I11.

ANTHROPOLOGISCHE
VISUALISIERUNGEN
ZUR ,,RASSENDIAGNOSE*”

* Nach Rudolf Martin war die Hauptaufgabe der Anthropologie das Identifizieren von

»Rassenzugehorigkeiten®, die sogenannte ,,Rassendiagnose®. Vgl. Martin 1914, S. 7.



Abb. 12: Eine Tafel Pochs zu Lehrzwecken
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Das Anliegen der Wiener ,,Studienkommission™ war, bei den physisch-
anthropologischen Kriegsgefangenenuntersuchungen ,,Material“ fiir Zuord-
nungen zu ,,Rassen” und ,,Rassenmerkmalen® zu sammeln. Bei der Daten-
aufnahme orientierten sich die Mitarbeiter an Rudolf Martins Lehrbuch fiir
Anthropologie in systematischer Darstellung', das im Jahr 1914 kurz vor
Kriegsausbruch erschienen war. Es stellte die erste systematische Zusam-
menfassung der gidngigen Korpermessverfahren und anthropologischen
Methoden dar und erlduterte die statistischen Auswertungen in gro3er Aus-
fithrlichkeit. Fiir eine verldssliche ,,Rassendiagnose™ empfahl Martin vor
allem ,,somatoskopische* Beobachtungen, welche sich auf die nicht-mess-
baren physischen Eigenschaften von Menschen bezogen, etwa die Form
und Farbe von Augen und Haar, die Hautfarbe und die Nasenform.? Diese
Empfehlung beruhte auf der Annahme, dass bestimmte korperliche Merk-
male signifikant fiir die ,,Rassezugehorigkeit® seien, so vor allem die Aus-
bildung des Gesichts. Die ,,somatoskopischen” Merkmale konnten nur qua-
litativ und relativ, also im Vergleich untereinander, beschrieben werden.
Martin und andere Anthropologen, etwa Luschan, Fischer und im Verlauf
der Kriegsgefangenenforschungen auch Poch, legten dazu Adjektive und
als Zahlen codierte Eigenschaften verbindlich in Schemata fest.

Den Hauptteil von Martins Buch aber nahm die Technik der Kérperver-
messung, die ,,Somatometrie” ein — weshalb es, aus den 1960er Jahren
gesehen, ,,in Wahrheit ein Leitfaden der Korpermesstechnik® war.> Péch
benutzte Martins System bereits vor Erscheinen des Standardwerks, da
ihm das Manuskript zur Verfiigung stand,* und machte es zur praktischen
Grundlage der Arbeitsweise an seiner Lehrkanzel. Die Kriegsgefangenen-
forschungen durch die Wiener ,,anthropologische Studienkommission®, so
erldauterte Poch 1915, sollten nach den Messregeln Martins ,,und mit den
von Martin daselbst angegebenen Instrumenten und Behelfen ausgefiihrt
werden®.’

Martin verstand unter den von ihm so bezeichneten vier ,,Anthropologi-
schen Methoden* erstens die ,,Methoden der Materialgewinnung*, zweitens
die ,,Methoden der Reproduktion®, drittens die ,,Methoden der Messung
und Beschreibung® und viertens ,,Statistische Methoden®. Die ,,Methoden
der Materialgewinnung unterschied er in die Untersuchung von lebenden

Martin 1914.

Ebd., S. 7.

Vgl. Miihlmann 1968, S. 100.

Vgl. Weninger 1938, S. 192f.
Poch 1915-1917, 1. Bericht, S. 219.
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Menschen als ,,Lebendes Material“ und das Sammeln von Knochen und
Korperteilen als ,,Totes Material“. Ein groler Teil von Martins Buch
befasst sich, so wird auch aus der Beschreibung der zweiten ,,anthropologi-
schen Methode®, der ,,Reproduktion* deutlich, mit dem so genannten
,toten Material®, also Leichen und Leichenteilen, Préparaten, Skeletten und
Schideln, deren Bearbeitung und medialer Darstellung. Dieser gesamte
Bereich fiel bei den anthropologischen Kriegsgefangenenforschungen aus.
Zumindest ist mir nicht bekannt, dass die Wiener anthropologische Kom-
mission auf im Lager gestorbene Kriegsgefangene Zugriff genommen hitte
— was jedoch extensiv im Zweiten Weltkrieg praktiziert wurde. Mit den
,,Haarproben® allerdings eigneten sich die Wissenschaftler im Ersten Welt-
krieg dennoch bereits abgestorbene Fragmente der menschlichen Koérper
an, die heute auch als ,,menschliche Reste” zdhlen. Sie bilden eine Art
Schnittstelle zwischen dem lebendem und dem toten Kérper als Material-
lieferant. Da sie bei der Auswertung der Kriegsgefangenenuntersuchungen
offenbar keine Rolle spielten, behandele ich sie in diesem Buch nicht
gesondert.

Die als zweiter Bereich angefiihrten ,,Methoden der Reproduktion®
unterschied Martin jedoch nicht nach dem Kriterium des Toten und des
Lebenden, sondern nach bildlicher und plastischer Reproduktion. Unter
,,Bildliche Reproduktion® subsumierte er die Photographie (A.), differen-
ziert nach Aufnahmen von lebenden Individuen, Aufnahmen von Schideln
und Rontgenaufnahmen; sowie die Geometrische Zeichnung (B.), differen-
ziert nach Instrumenten, Umrisszeichnungen, Hand-, Finger- und Ful3ab-
driicken. Die ,,Plastische Reproduktion™ unterteilte er in Gipsabgiisse,
Gelatine-Glyzerin-Abgiisse und die Rekonstruktion menschlicher Kopfe.
Als dritte innerhalb der anthropologischen Methoden folgten bei Martin
die ,,Methoden der Messung und Beschreibung™ (Somatologie) und als
vierte schlieBlich ,,Statistische Methoden®, die er unterschied in ,,Methoden
der Berechnung® und ,,Methoden der graphischen Darstellung*.

Bemerkenswert ist, dass Martin Fotografie, Zeichnung, Abdruck und
Abguss nach dem Kriterium der Abbildfunktion oder Repréisentation, also
der Ahnlichkeit klassifizierte als ,,Methoden der Reproduktion™ und deut-
lich unterschied von den ,,Methoden der graphischen Darstellungen® der
Statistik. Letztere priasentierten Informationen {iber eine Menschengruppe
nicht nach dem Kriterium der Ahnlichkeit, sondern waren, wie Martin
erkannte, Konstruktionen, die ohne dhnlichen Bezug zu ihrem Gegenstand
etwas sichtbar machten. Hinsichtlich der Kurven und Grafiken kann somit
treffender von Sichtbarmachungen oder Visualisierungen gesprochen wer-
den.
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Rudolf Pochs Arbeitsberichte tiber die Kriegsgefangenenforschungen in
den Mitteilungen der Anthropologischen Gesellschaft® wiesen eine andere
Systematik auf, da sie sich nicht auf alle methodischen Grundlagen bezo-
gen, sondern nur die in den Lagern konkret angewendeten Verfahren fest-
hielten. Poch zdhlte in der Hauptkategorie ,,A. Anthropologische Arbeiten®,
die sich also nur auf ,,lebendes Material“ bezogen, folgende Arbeitsschritte
auf: 1. ,,Erhebung der Personalien®, 2. ,,Somatometrische Untersuchungen®,
3. ,,Somatoskopische Untersuchungen®, 4. ,,Photographische Aufnahmen®,
5. ,,Gipsformen®. Die rechnerischen Verfahren sparte er aus, da er und sei-
ne Assistenten diese — zuweilen mit Ausnahme der Berechnung einiger
Indizes — kaum in den Lagern anwendeten. In grofer Breite fiithrten Pochs
Schiiler die statistischen Verfahren und die zugehdorigen grafischen Darstel-
lungen erst in den wihrend mehrerer Jahrzehnte nach Kriegsende vorge-
legten Dissertationen und anderen anthropologischen Arbeiten durch.

Das Kapitel zu den Verfahren der physischen Anthropologie in diesem
Buch befasst sich zundchst mit der Vermessung von Kriegsgefangenen
durch ausgewihlte Instrumente in einer bestimmten rdumlichen Inszenie-
rung, wobei auch Metabilder iiber die anthropologischen Methoden und
Apparate herangezogen werden. So kann die als ideal imaginierte wissen-
schaftliche Apparatur zur Schaffung von Aufzeichnungen nachvollzogen
werden (Kap. I11.1). Das Ausfiillen von Messbogen, die im Verlauf der Stu-
dien immer weiter ausdifferenziert wurden, diente der Erfassung, oder
genauer der Konstruktion von anthropologischen ,Rassetypen®
(Kap. 11.2). Auf Grundlage der auf den Bogen erfassten Daten wurden in
den von Martin empfohlenen rechnerischen Verfahren Tabellen mit Ver-
gleichsgroBen erstellt, Indizes, Haufigkeiten und statistische Mittelwerte,
Standardabweichungen und Wahrscheinlichkeiten berechnet, die ihrerseits
wiederum grafisch dargestellt wurden. Diese Tabellen, Haufungsschemata,
Kurven und Graphen, die sich statt auf ein Einzelindividuum auf ein Kol-
lektiv bezogen, konstruierten ,,Rassetypen” oder ,,Rassenmerkmale* nach
dem Kriterium der Normalitit (Kap. I11.3).

Wihrend fotografische Arbeiten von den deutschen Anthropologen eher
nebenbei produziert wurden, waren sie genuiner Bestandteil des Wiener
Projektes. Das ,,anthropologische Fotografieren vieler Hundert Kriegsge-
fangener fiihrte, in Ergénzung zum kriminalanthropologischen Verfahren,
zur Festlegung einer dritten zu fotografierenden ,,Norm*, zur Anfertigung

¢ Vgl. Poch 1915-1917.
7 Vgl. Hesch 1921, 1933; Rolleder 1939, 1943; Tuppa 1938, 1941; Wastl 1925, 1938;
Weninger 1927, 1934, 1955; Weninger/ Weninger 1959.
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einer eigens fiir anthropologische Studien geeigneten Fotokamera und zur
Einfithrung von fragmentierten Fotografien zu komparativen Zwecken. Die
Dienste der Zeichnung fiir anthropologische Identifizierungszwecke in
Abgrenzung zur Fotografie lassen sich zudem am Beispiel von Eickstedts
Kriegsgefangenenforschung zeigen. Die Strategie des deutschen Anthropo-
logen steht dabei der 1927 verwendeten Methode Josef Weningers entge-
gen, der zundchst Merkmale nach Fotos gruppierte und anschliefend
Berechnungen innerhalb dieser Auswahl durchfiihrte (Kap. 111.4). Das bei
Martin unter ,,Plastische Reproduktion™ gefasste Verfahren des Gipsabgus-
ses schlieBlich, bei dem Poch sich methodisch mit dem neu erprobten
»Abformen ganzer Kopfe profilierte, beschlieit das Kapitel der anthropo-
logischen Visualisierungen (Kap. II1.5). Als dreidimensionale Studienob-
jekte sollten die Positive der Abformungen besser als Fotografien ermogli-
chen, Messungen und Beschreibungen morphologischer Merkmale von
Kopfen und Gesichtern nachzuholen. Zugleich sind in diesen Abgiissen
jedoch Widerstinde gegen das wissenschaftliche Verfahren dokumentiert,
die tiber ihre Anwesenheit im Abdruck auf die Abwesenheit der abgeform-
ten Menschen, aber auch der spezifischen Forschungssituation verweisen.
Sie sind gleichzeitig Zeugnisse einer Personlichkeit und eines wissen-
schaftlichen Begehrens, ,,typische” Exemplare zu gewinnen; eines Willens
zu konstanten anthropologischen Formen und einer einzigartigen histori-
schen Prozedur.

1. DiE INSZENIERUNG DES VERMESSENS: RAUME, INSTRUMENTE, CHOREOGRAFIEN

Um die Kriegsgefangenen im groffen Stil unter den wissenschaftlichen
Vorgaben, die sich die Ausfithrenden zur Norm gemacht hatten, durchfiih-
ren zu konnen, war eine aufwéndige Form der Inszenierung nétig. Sie
erstreckte sich auf Rdume, Apparate, Personal und Kleidung ebenso wie
auf Licht- und Schallverhéltnisse. Da sich die Gefangenen entkleiden muss-
ten, wurden grundsitzlich Innenrdume gewihlt, die auch fiir die Herstel-
lung von Tonaufnahmen giinstig waren. Unter freiem Himmel fand nur ein
Teil der Filmaufnahmen statt.

P6ch versuchte, in dem jeweiligen Lager gesonderte Raume fiir die wis-
senschaftlichen Erhebungen einzurichten, in denen er und seine Mitarbei-
ter die Apparate, die Anordnung der zu untersuchenden Menschen, die
technischen Verfahren und den zeitlichen Ablauf choreografieren konnten.
Einen solchen idealen Ort fiir die Herstellung wissenschaftlicher Daten und
Medien skizzierte Péch in seinen Arbeitsberichten. Er empfahl die ,,Adap-
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ADbb. 13 und 14: Fotos aus dem Kriegsgefangenenlager Eger in Bohmen
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Abb. 2. Plan der Einrichtung einer Baracke zu anthropologischen
Untersuchungen.

A. GroBer, sechsfenstriger Saal zur anthropo-geographischen Aufnahme, Messung,
Somatoskopie und Photographie.

1. Tisch des Schreibers; 6. Wandgestell fiir photographische Kas-

2. Podium fiir die Korpermessung; setten, Metronom u. dgl.;

3. Tisch zum Auflegen der MeBgeriite; 7. Waschbecken; i

4. Wandgestell zum Trocknen der ent- 8. Tisch zum Somatoskopieren;
wickelten Negative; : 9. Bianke und Tisch zur anthropo-geo-

5 Ofen; - - graphischen Aufnahme.

PH 1. Aufstellung des photographischen Apparates, Stuhles und Hintergrundes
fiir Gesichtsaufnahmen,

PH 2. Aufstellung des photographischen Apparates, der FuBplatte und des Hinter-
grundes fiir Korperaufnahmen.

—~pds ]
B. Zweifenstriger Nebenraum zum Gipsformen, gleichzeitig Depotraum fir Kisten
und Material.

Abb. 15: Pochs Plan zur Einrichtung einer Untersuchungsbaracke in den Lagern



Anthropologische Visualisierungen zur ,,Rassendiagnose* 161

tierung und Einrdumung einer Arbeitsbaracke fiir anthropologische Unter-
suchungen®, etwa die Umnutzung einer Sanitdtsbaracke, in der alle Erhe-
bungen parallel stattfinden konnten. (Abb. 13—15) In einem groB3en, durch
mehrere Fenster belichteten Saal sollten die Aufnahme der Personalien, die
anthropologischen Vermessungen und Untersuchungen sowie das Fotogra-
fieren stattfinden. Ein kleinerer Nebenraum diente zum Herstellen der
Gipsabgiisse und ein kaum belichteter weiterer Nebenraum zur Verarbei-
tung der Negative und Fotografien.® Ein derart fiir die Forschung zugerich-
teter Raum unterschied sich unter Umstidnden von Erhebungssituationen
unter freiem Himmel auf Expeditionen, jedoch weniger von Krankenla-
gern, Gefiangnissen und Polizeistationen, die in auBereuropéischen Lén-
dern zur Untersuchung von ,Eingeborenen genutzt wurden (vgl.
Kap. I1.2).

In der rdumlichen Inszenierung von Wissenschaftlichkeit und ,,Objekti-
vitdt im Lager — inmitten einer militdrischen und damit hochpolitischen
Situation — agierte das wissenschaftliche Personal wie ein Teil des Inven-
tars: Es war in weifle Kittel gekleidet, die es dem Erscheinungsbild von
Arzten gleichsetzten. (Abb. 16) Beim Abgipsen trugen die entsprechenden
Forscher zusitzlich Kapuzen mit Gesichtsmasken. Alle Wissenschaftler
waren mit Instrumenten und Apparaten ausgestattet, was die Gefangenen
unweigerlich an Spitiler, Operationssile oder sogar an Folterkammern den-
ken lassen musste. Weninger berichtete 1938 riickblickend, dass die
Kriegsgefangenen die Anthropologen zunichst ,.fiir eine ganz geféhrliche
Kommission auf Leben und Tod* hielten, allmihlich aber von den nicht-
militdrischen Absichten der Datenerhebung iiberzeugt werden konnten.’

Den bereit liegenden Instrumenten war zundchst nicht anzusehen, ob
sie zum Offnen und Verletzen des Korpers vorgesehen waren, oder (nur)
zur Abtastung seiner Oberfliche dienten. Die Fotos der Gerétschaften, die
Martin 1914 in seinem Lehrbuch publiziert hatte, evozieren auch chirurgi-
sche Instrumente. (Abb. 17-20) Seine Szenenfotos vom Vorgang des Ver-
messens heben den Unterschied zwischen dem agierenden, wie ein Arzt
gekleideten und mit Geritschaften bewaffneten Anthropologen und dem
nackten, génzlich unbewaffneten und zur erstarrten Korperhaltung verur-
teilten Untersuchten deutlich hervor. (Abb. 17 und 18) Insgesamt lehnt sich
das Vorgehen der Anthropologen in den Lagern stark an eine naturwissen-
schaftliche Arbeitsweise an, ein Pridikat, das Poch gerne fiir sich in
Anspruch nahm. So hatte ihm beziiglich eines Vortrags iiber seine Siidafri-

8 Vgl. Poch 1915-1917, 3. Bericht, S. 90-93.
 Vgl. Weninger 1938, S. 194.
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Abb. 16: Vermessung von Kriegsgefangenen

kareise der bekannte deutsche Anthropologe und Afrikareisende Gustav
Fritsch 1910 attestiert, P6ch habe ,,die zum Teil verwickelten Fragen mit
grosster Objektivitidt™ behandelt und sich von den tiblichen ,,phantasmati-
schen Darstellungen desselben Gegenstandes* durch ,.die kiihle, vorurteil-
lose Beobachtung des Naturforschers abgegrenzt.'

10" Vgl. Poch 1910b, Diskussionsbeitrag von Gustav Fritsch, S. 362.
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Abb. 17 und 18: Vermessung des Korpers mit dem Anthropometer nach Rudolf Martin
(1914)

Im Lager Eger hatten Poch und seine Mitarbeiter 1915 tatséchlich eine
Sanitétsbaracke zugewiesen bekommen und einen Operationssaal zu ihrem
Hauptarbeitsraum gemacht."! Um die von ihnen ausgewihlten Gefangenen
schnell und effektiv untersuchen zu konnen, hatten sie einen Parcours
durch den Raum festgelegt. Zunéchst nahm ein erster Mitarbeiter der Kom-
mission die Personalien des jeweiligen Gefangenen auf. Danach musste
dieser sich entkleiden. Ein zweiter Mitarbeiter markierte mit einem Dermo-
graphen — einem Zeichengerit, das auf der Haut schrieb — die festgelegten

1 Vgl. Poch 1915-1917, 1. Bericht, S. 221. Vgl. dazu sekundir Evans 2003.
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ADbb. 19 und 20: Benutzung des Gleitzirkels nach Rudolf Martin
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Messpunkte als Striche auf der Haut. Anschlieend musste der Gefangene
auf ein niedriges ,,Podium fiir die Kérpermessung™ steigen, wo er von den
Wissenschaftlern, ihren Tischen zum Schreiben und zum Ablegen der In-
strumente sowie der Fotokamera umringt war. Die Ankldnge dieses Ver-
fahrens an die kriminalanthropologische Behandlung von Verbrechern, wie
sie Susanne Regener in ihrer Arbeit iiber ,fotografische Erfassung®'?
beschrieben hat, sind offensichtlich. Dennoch ist auch eine Analogie zur
militdrischen Musterung von Ménnern festzustellen, weswegen Avery Gor-
don in diesem Zusammenhang von einem ,anthropometric service*
gesprochen hat.”®

Der Kriegsgefangene hatte keinerlei Riickendeckung und war nackt den
ihn umfassenden umgebenden Blicken ausgesetzt. Diese einschiichternde
Inszenierung wurde durch die von dem Untersuchten verlangte militdrische
Haltung noch verstirkt. Der Gefangene sollte, so hatten schon Martins
[llustrationen gezeigt, stehen wie ein Soldat:

»[...] in strammer Haltung mit geschlossenen Fersen und flach an die
Seite der Oberschenkel angelegten Handtellern; sein Kopf wurde in der
Augen-Ohr-Ebene orientiert. Nun begann die Messung. Ein Soldat hielt
den Anthropometer und sorgte fiir dessen vertikale Stellung. Ein ande-
rer Soldat, der Schreiber, rief die stets in derselben Reihenfolge wieder-
kehrenden MeBpunkte aus und der mit dem Messen beschiftigte Herr
diktierte die am Anthropometer abgelesenen Zahlen; diese wurden
dann vom Schreiber zur Kontrolle wiederholt und ins MeBblatt
eingetragen.‘!

Der Anthropometer war ein tibermannshoher Messstab, mit dem die Kor-
perhohe als Ganze oder in Ausschnitten gemessen werden konnte.
(Abb. 16—18) Wihrend seiner Verwendung lagen auf einem langen Tisch
weitere Messgerite aus, die ebenfalls in rascher Folge zur Anwendung
kamen: Stangenzirkel, Tasterzirkel und Gleitzirkel dienten zum Erfassen
von kleineren Korpermafien und Abstidnden. (Abb. 19 und 20) Péch betonte
in seinem Bericht, dass nach entsprechender Ubung die Messung eines
Individuums in 4 bis 6 Minuten durchfithrbar sei'® und es sich bewéhrt

12 Vgl. Regener 1999.

3 Vgl. Gordon 2011, S. 133.

4 Poch 1915-1917, 1. Bericht, S. 220f. Die Augen-Ohr-Ebene war eine festgelegte Form
der Schidelfotografie in der ,,Frankfurter Horizontalen, bei der der obere Rand des
Ohrlochs auf eine Ebene mit dem unteren Rand der Augenhohlenfurche gebracht wur-
de.

15 Vgl. Péch 1915-1917, 1. Bericht, S. 222.
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Fig, o Sehems der Haarform.

Abb. 21 und 22: Tafel der Augenfarben und Haarformen
nach Rudolf Martin
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habe, fiir die Aufnahme der Personalien, die Messung und die ,,somatosko-
pischen Untersuchungen® verschiedene ,,Herren einzusetzen.'

Nach der Kérpermessung wurden an dem immer noch nackten Kriegs-
gefangenen die ,,somatoskopischen Untersuchungen vorgenommen, also
jene Informationen gesammelt, die nicht durch Messung, sondern durch
Beschreibung erzielt wurden. Diese physischen Merkmale — die Farbe von
Augen, Haar und Haut, die Formen von Kopf, Augen, Ohren, Nase und so
fort — konnten nur in der Relation zueinander beschrieben werden. Um eine
Vergleichbarkeit der Ergebnisse zu gewéhrleisten, wurden dafiir standardi-
sierte Vorlagen eingesetzt. Die Wiener Wissenschaftler verwendeten neben
dem ,,Martinschen MefBblatt* und Signalement (Begriff nach Bertillon) die
,von Luschansche Hautfarbentafel”, die ,,Martinsche Augenfarbentafel”
und die ,,Fischersche Haarfarbentafel®. (Abb. 21 und 22) Auch der Ernéh-
rungs- und der Gesundheitszustand sowie auffillige ,,Deformierungen*
und ,,Anomalien” der Untersuchten wurden im ganz drztlich-anatomischen
Sinne vermerkt.”” Nachdem bei den meisten Gefangenen auch Hand- und
FuBlabdriicke genommen worden waren, konnten diese sich ankleiden,
wenn sie nicht spéter noch fotografiert wurden. Es folgte schlieBlich eine
detaillierte Beschreibung von Kopf, Gesicht und Zihnen sowie Hénden,
Fingern und Fingernédgeln. Von seinem ehemaligen Lehrer Luschan bezog
Poch dazu ,,das Nasenschema®, das ,yviel praktischer” sei als jenes von
Martin, sowie Ratschlige zum Optimieren der Messinstrumente.'s

Poch selbst entwarf zudem im Verlauf der Kriegsgefangenenforschun-
gen Schemata zu den Formen des Gesichts und des Augenlids in Tafelform,
die er auch fur den universitdren Unterricht und die Unterweisung seiner
Assistenten benutzte.'” (Abb. 23 und 25) Darin besteht die Neuerung, die
die Wiener ,,anthropologische Studienkommission® in die somatoskopische
Methodik einfiihrte: einer Standardisierung der zu beschreibenden Kopt-
und Gesichtsmerkmale. Pochs Unterscheidung von zehn verschiedenen
Gesichtsformen, die er jeweils mit einem Beispielfoto illustrierte, waren so
konsensfihig, dass sie in schematisierter Form in die zweite Auflage des
Martin’schen Handbuches (1928) iibernommen wurden. (Abb. 24 und 26)
Besondere Sorgfalt verwendete Péch bei den Kriegsgefangenenforschun-
gen auf die Augen und speziell das Augenlid, da dieses Triger von Merk-

16 Vgl. ebd., S. 225.
7 Vgl. ebd., S. 223.
8 STBNL, Karte Pochs aus dem Kriegsgefangenenlager Theresienstadt an Luschan vom
1.10.1915, BL. 214.
1 STBNL, Schreiben Péchs an Luschan vom 3.7.1916, Bl. 228f.
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1. elliptisch, 2. oval. 3 weskehn oval, 1. rund. 5. reentockly.

6, quadratiseh,

B trapeziormig. 9. verkehet trapezfiomig, . echig.
Abb, 1. Gesichasformen.

I1 ITI IV
elliptisch oval verkehrt oval rund

VI VII VIII IX X
(uadratisch rhiombiseh trapezformig  verkehrt trapezformig  fiinfeckig
Fig. 81. Gesichtsformen in der Frontalansicht. (Nach Piécn; schematisierte Zeich-
nung von E. Birxpacm.)
Abb. 23 und 24: Gesichtsformen nach Rudolf Poch (oben), ibernommen in Rudolf Martins
Lehrbuch von 1928 (unten)
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malen sei, ,,welche Beimischungen mongolischen Blutes besonders leicht
verraten'?®’. Das eigens entworfene Augenlidschema differenzierte Poch
immer weiter aus. In seinem zweiten Arbeitsbericht publizierte er eine
Fotoreihe, die zwolf verschiedene Augenlidformen dokumentierte, danach
erstellte er gemeinsam mit Weninger ein Schema zur Bezeichnung und
Messung der Lider. Noch wihrend des Krieges entstanden zudem standar-
disierte Beschreibungsformeln fiir die Formen des Bartes, der Nase und
des Ohrs.”!

Die Auspragungen des Gesichts waren besonders aussagekréftig fiir die
,»Rassendiagnose®, wie Poch und Weninger annahmen: ,,Es gibt doch keine
Rasse ohne bestimmte Merkmale des Gesichts.“*> Theoretisch begriindete
sich dies in der von den Ergebnissen der experimentellen Vererbungslehre
beeinflussten Auffassung, dass Korperteile wie die Nase oder das Auge
nicht als geschlossene Form, sondern nur in einzelnen Elementen vererbt
wiirden. Weninger formulierte: ,,Wenn sich nicht die ganze Form vererbt,
wenn sich die einzelnen Merkmale, welche diese Form zusammensetzen,
getrennt vererben, so miissen wir eben daran gehen, die Formen, welche
wir morphologisch sehen, auch in ihre einzelnen Merkmale aufzuldsen.“*

Im Umkehrschluss glaubten die Anthropologen, sich durch Isolation
und Herleitung der einzelnen Merkmale der Formenkombination den ange-
nommenen ,,Urrassen” ndhern zu koénnen. Sie riickiibersetzten Vorginge
der Vererbung auch durch visuelle Verfahren. Vor allem Josef Weninger
arbeitete nach dem Krieg unter anderem an der Ausdifferenzierung der
»Falten und Furchen im Gesichte” und an Zergliederungsschemata fiir
Nase und Ohr, die er 1924 in einem Aufsatz mit dem Titel ,,Leitlinien zur
Beobachtung der somatischen Merkmale des Kopfes und Gesichtes am
Menschen®“?* publizierte. (Abb. 27 und 28) Hierzu gehorte auch ein zweiter,
von Pochs Witwe Hella Poch verfasster Teil tiber das Augenlid-Schema,
das sie nach seinem Tod weiter entwickelt hatte® und das ebenfalls in die
Martin‘sche Neuauflage von 1928 {ibernommen wurde.?® (Abb. 29 und 30)
In allen 1924 publizierten Schemata, die auf der Grundlage der Kriegsge-
fangenenforschungen entstanden waren, wurden den einzelnen Parametern
eines Korperteils Buchstaben zugewiesen — so etwa der Hohe des Nasen-

2 Pgch, 1915-1918, 1. Bericht, S. 225.
21 Vgl. Poch 1915-1917, 3. Bericht, 1917, S. 83.
2 Weninger 1924, S. 232.
3 Hella P6ch/Weninger 1924, S. 232.
24 Vgl. Hella P6ch/Weninger 1924.
2 Vgl. Hella Poch/Weninger 1924, S. 262ff.
% Vgl. Martin 1928, Fig 216 und 217.
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Abb. 2. Augenlidiormen.

Abb. 25: Formen des Augenlids nach Rudolf Poch
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Augenlidschema nach R. und H. Piicn?) 291
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fliigels der Buchstabe a, dem unteren Ansatz des Nasenfliigels der Buchsta-
be b, dem hinteren Ansatz des Nasenfliigels der Buchstabe ¢ — und den
zugehorigen Qualitdten Ziffern — so etwa 1 fiir hoch und 2 fiir niedrig. War
die Hohe eines Nasenfltigels (a) mit niedrig (2) zu beschreiben, ergab sich
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Abb. 5. Schematische Zeichnung der kndehernen, knorpeligen und Huberen Nase in der

Profilansicht. Nasenwurzel, knicherner Riicken, Knochenknorpelgrenze, knorpeliger

Rucken, (Ibergang in die Spilzengegend, Spilzengegend, bergang ins Septum, Septum,
Angiitze der Nusenfltyel und Fliigelfurche.

Abb. 27 und 28: Schemata fiir Merkmale des Gesichts nach Josef Weninger
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Abb. 13, Geschlossene Lidspalte eines Auges von links,

Abb. 29 und 30: Augenlidschemata nach Hella Poch

als Codierung fiir diese Beschreibung der Buchstaben-Zahlen-Code a,.”’
Die Deskriptionen von nicht-messbaren physischen Merkmalen wurden
immer differenzierter, jedoch zugleich abstrakter. Die gereihten Codierun-
gen produzierten eine eigene fachspezifische Zeichensprache und nidherten
sich in der Schrift einer mathematischen Schematisierung. Die beschrei-
benden Worte waren in dieser Auspragung einer Methode der Klassifizie-
rung {iber Beschreibung getilgt. (Abb. 25 und 26)

Nachdem der Gefangene die Prozeduren der Vermessung (Somatomet-
rie) und Beschreibung (Somatoskopie) durchlaufen hatte, musste er mogli-
cherweise fiir eine fotografische Aufnahme weiterhin nackt bleiben. Bei
Halbportriats wurde sein Korper durch einen eigens konstruierten Stuhl,
sein Kopf durch einen ,,Kopfhalter* in der gewiinschten Position gehalten —
er wurde also fiir das Foto regelrecht eingerichtet. Bei einigen Personen
folgte zuletzt das Abformen von Handen und/oder Fiilen und/oder Kopf in
Gips. Vor allem das Bedecken des Gesichts mit Gipsmasse, die die freie
Atmung einschrinkte, stellte eine korperlich wie sozial dullerst bedréangen-
de Situation fiir die ausgelieferten Gefangenen dar.

27 Vgl. Hella P6ch/Weninger 1924, S. 252.
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Die anthropometrische Untersuchung von Menschen ist mit ihren
Ankldngen an die kriminalanthropologische Behandlung von Verbrechern
zurecht mit einem Verhor in einer Polizeistation verglichen worden. Im
Interesse der Wissenschaft wurde jedoch meist nicht eine ,,Rassenzugeho-
rigkeit* ermittelt, sondern die Untersuchten wurden aufgrund ihrer voraus-
gesetzten, per Augenschein identifizierten oder vermuteten ,,Rassenzuge-
horigkeit® tiberhaupt in die Untersuchungssituation gebracht: ,,Nichts muss
erwiesen werden, nichts wird verhandelt. Die ,Befragten haben keinerlei
Anteil an der Suche nach der angenommenen Wahrheit ,rassischer Zugeho-
rigkeit* [...].“*® Die biografischen und familidren Angaben der ausgewhl-
ten Personen werteten die Wissenschaftler im Zusammenhang mit Mess-
und Beschreibungsdaten aus, und die letztliche Bezeichnung des ,,Typus®
oder der ,,Rasse” stimmte nicht mit der Selbstbezeichnung der jeweiligen
Person tiberein. Die rdumliche und prozessuale Choreografie der Untersu-
chung umfasste das Einordnen und Registrieren, das Beschreiben und das
Abbilden der Gefangenen in jener intrinsischen Verbindung von /ogos und
icon, die Paul Gilroy als Charakteristikum der Rassenforschung benannt
hat.?

In den Lagern sprach sich schnell herum, was die anthropologische
Kommission mit den Gefangenen tat, und es traten entsprechende Gegen-
reaktionen auf. Pochs offizielle Berichte enthalten allerdings keine Infor-
mationen iiber Schwierigkeiten mit den Beforschten. Lediglich ein Hinweis
auf die ,,Verfiigbarkeit der Gefangenen — ,,Die Leute sind da und stehen
zur Verfiigung.*® — ldsst vermuten, dass viele sich dem Verfahren nicht
freiwillig unterzogen. Informationsbruchstiicke tiber solche Widerstinde
sind einer anderen Quelle zu entnehmen, den personlichen Briefen Egon
von FEickstedts an seinen Doktorvater Luschan. Nachdem Pochs erster
Bericht iiber die Wiener Kriegsgefangenenforschungen im Sommer 1915
publiziert worden war, fiihlten sich die Anthropologen im Deutschen Reich
im Zugzwang. Es wire, so formulierte Rudolf Martin gegentiber Luschan,
»auch wirklich traurig®, wenn die Deutschen diesbeziiglich nicht ,,leisten
wiirden, was Poech in Osterreich gelang*.'

Luschan forcierte daraufhin den Einsatz deutscher Anthropologen in
Lagern und erwirkte fiir seinen Doktoranden Eickstedt die Erlaubnis, ab
Anfang 1916 im Rahmen der Phonographischen Kommission Messungen

2 Vgl. Hoffmann 2011a, S. 84.

% Vgl. Gilroy 2000, S. 35.

30 Vgl. Poch 1916a, S. 989.

31 STBNL, Brief Rudolf Martins an Luschan vom 16.4.1917.
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in verschiedenen deutschen Lagern durchzufiihren. Eickstedts Briefen
zufolge waren wenige Gefangene widerstandslos bereit, sich zu entkleiden
und von europdischen Wissenschaftlern oder ihren Instrumenten beriihren
zu lassen. Im Januar 1916 vermaB er ,,russische Juden®, die jedoch wenig
,»Gefallen an der Anthropologie* fanden, wie er Luschan schrieb: Sie
»suchen sich vor meinen netten Messungen auf alle mogliche Weise zu
driicken. Ich muss stets von neuem Uberrumpelungen mit List u. Cigaret-
ten vornehmen.**? Schon wenig spéter, so Eickstedt weiter, hatte sich unter
den Lagerinsassen herumgesprochen, warum sie zum Gespriachszimmer
zitiert wurden, und sie liefen ,,der Ordonnanz einfach fort* 3

Im Politischen Archiv des Deutschen Auswértigen Amtes ist ein Fall
dokumentiert, in dem auch von offizieller Seite Widerspruch gegen die
Messungen eingelegt wurde. Im Mai 1916 schrieb das India Independence
Committee, ein im Deutschen Reich aktiver Exilzusammenschluss von
Verfechtern der indischen Unabhédngigkeit, die unter anderem im ,,Halb-
mondlager in Wiinsdorf titig waren, an das Deutsche Auswirtige Amt:

,»We learn that Professor von Luschan intends to carry out anthropologi-
cal measurements among the Indian troops in Wiinsdorf Lager and that
he insists on doing this in spite of advice received from certain well-
known Professors of the Berlin University. We whish to point out the
extreme danger of the plan proposed to be carried out by Professor von
Luschan and we think that the strongest possible official steps should be
taken to prevent it. The Sikhs especially will strongly resist on religious
grounds any attempt made by Europeans to touch any part of the body
and more particularly the head. Further, such measurements are associ-
ated by Indians with criminals. We beg to warn the Government that the
laudable scientific curiosity of German Professors will be attended with
very unpleasant consequences. >

Der handschriftlich eingefiigte Name ,,Liiders* weist darauf hin, dass sich
der Orientalist Heinrich Liiders, Professor an der Berliner Universitit und
mit der Leitung der Abteilung indische und mongolische Sprachen inner-
halb der Koniglich PreuBischen Phonographischen Kommission betraut,
gegen die geplanten Vermessungen Luschans verwendet hatte. Zeitgleich
berichtete ein anderes Mitglied der Phonographischen Kommission, Carl

32 STBNL, Schreiben Eickstedts aus dem Lager Grof3-Breesen bei Guben an Luschan
vom 11./12.1.1916.

3 STBNL, Karte Eickstedts an Luschan vom 13./14.1.1916.

3% AABPA, WK 11s, R 21256, Bd. 12, Bl. 271, Schreiben des India Independence Com-
mittee vom 31.5.1916 an Baron von Wesendonk.
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Meinhof, Experte fiir afrikanische Sprachen, er habe den Eindruck, ,,dass
Liders in wirklicher Sorge ist, was seine Inder zu den Messungen sagen
werden®.*

Die Drohung des India Independence Committee hatte wenig Erfolg.
Der im Auswirtigen Amt fiir die Angelegenheit zustindige Hauptmann
Nadolny notierte: ,,Es haben sich eine Anzahl von Leuten freiwillig bereit
erklért, sich fiir anthropologische Untersuchungen zur Verfiigung zu stel-
len. Dagegen bestehen keine Bedenken. Die Inder sind verstindigt
worden.”*¢ Tatséchlich fithrte Eickstedt fiir seine Dissertation einige Mona-
te spdter, zwischen Dezember 1916 und Mirz 1917, Kérpervermessungen
an den in Wiinsdorf internierten Sikh durch. Ob dagegen weitere Protest-
aktionen unternommen wurden, geht aus den Akten des Auswirtigen
Amtes nicht hervor.

Dass die Korpermessungen in den deutschen Gefangenenlagern nicht
wie geplant geheim blieben, belegt eine 1915 veroffentlichte Karikatur. Sie
zeigt eine Szene aus dem Gefangenenlager in Ddberitz bei Dallgow, nahe
Berlin (Abb. 31): Ein alter Anthropologe im Arztkittel vermisst mit einem
Zirkel den Kopf eines Schwarzen, wihrend dieser sich mit einem daneben
wartenden zweiten Schwarzen unterhidlt. Auf die Frage, was der Alte fur
ein Mann sei, antwortet der Vermessene: ,,Is sik Naturforscher.” Darauf
entgegnet der schwarze Zuschauer: ,,Naturforscher? — Ah, die habben ick
zu Hause immer so gern gefressen.“ Die Karikatur bestétigt das Klischee
des sich wichtig nehmenden und mit Messinstrumenten ausgestatteten
Naturforschers ebenso wie das Klischee des Schwarzen als barbarischer
Menschenfresser. Sie weist auf historische Wahrheiten hin, die Vermes-
sung von Kriegsgefangenen durch ,,Naturforscher” in Gefangenenlagern
und das Eindringen ebensolcher ,,Naturforscher in die Heimat dieser
Kriegsgefangenen vor dem Ersten Weltkrieg. Zugleich wird die Perspektive
aber auch gewendet: Die Machtposition liegt in der imaginierten Szene
nicht nur beim Forscher und seinen Instrumenten, sondern geht zum Teil
auf die Untersuchten iiber. Die Gefangenen diirfen sprechen, wéhrend der
Forscher schweigt, und indirekt drohen, ihn durch ,,Auffressen” — ihre
,,archaische® Macht — mitsamt seiner ,,Schrift-Macht* auszuldschen.

Im Rahmen des Kriegsgefangenenprojekts gab es aus der Perspektive
der Forscher nicht nur Schwierigkeiten bei der Auswahl der zu Vermessen-
den aus der Masse der Internierten, sondern auch bei der praktischen
Durchfithrung des eigentlichen Messvorgangs. Wéhrend Pochs offizielle

3 STBNL, Schreiben Carl Meinhofs an Luschan vom 5.6.1916.
% AABPA, WK 11s, R 21256, Bd. 12, Bl. 272, Antwortschreiben Nadolnys.
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Abb. 31: Deutsche Karikatur von 1915

Berichte hauptsichlich Erfolge vermelden und Verbesserungen der Metho-
dik beschreiben, geben Eickstedts tagebuchartige Briefe Aufschluss darii-
ber, welche Probleme zu Anderungen der Methoden fiihrten. Im Januar
1916 schrieb er an Luschan: ,,Warum wird die Jochbogenbreite u. Unterkie-
ferwinkelbreite nicht genommen?“*’, und wurde umgehend aufgefordert,
dies nachzuholen.’® Im Februar berichtete er aus dem Kriegsgefangenenla-
ger in Erfurt:

,,Ich messe hier tdglich im Durchschnitt 14 Mann u. habe heute No. 315
erreicht. Es sind dabei etwa 12 Esthen u. Letten. Ich denke, am folgen-

37 STBNL, Schreiben Eickstedts aus dem Lager GroB-Breesen bei Guben an Luschan
vom 3.1.1916.

% Vgl. STBNL, Schreiben Eickstedts aus dem Lager GroB-Breesen bei Guben an
Luschan vom 6.1.1916.
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den Donnerstag fertig zu sein. Ich mochte allerdings sehr gern noch
marokkanische, franzosische u. englische Juden messen. Die verglei-
chenden Resultate miissten hochinteressant sein. [...]

Bisher habe ich die Handbreite bei geballter Faust gemessen. Mir
scheint es, als gidbe die gestreckte Hand sichere Zahlen. Wie soll ich
verfahren? Die neuen Masse wiirden etwas kleiner u. mit den alten nicht
vergleichbar sein. [...]

Zwischen Korper- u. Knochelhohe scheint doch eine Relation zu beste-
hen, die jedoch nicht selten Ausnahmen erleidet.“*’

Wihrend der Messungen hatte Eickstedt konstatiert, ,,[ii]ber die Ohrhohe
des Kopfes drgere ich mich andauernd““® und daher bei der Auswertung
entschieden, wegen der hohen Wahrscheinlichkeit von Messfehlern ,,auf
dieses schwierige und unzuverldssige Maf} iiberhaupt zu verzichten“* Die
Methode des Vermessens war zwar standardisiert worden, aber vor allem
in der Praxis nicht problemlos anwendbar. Wihrend der Kriegsgefangenen-
forschungen konnte sie nicht grundsitzlich modifiziert werden, da Ande-
rungen im Vorgehen die Vergleichbarkeit der Resultate beeintrachtigt hat-
ten. Zugleich weisen Eickstedts Uberlegungen darauf hin, dass eine Uber-
prifung der Messmethoden wihrend ihrer Durchfithrung nétig war. Péch
duBerte im April 1916 gegeniiber Luschan, der Sinn der Kriegsgefangenen-
untersuchungen sei neben der Materialerfassung, dass sich daraus ,,immer
wieder Anderungen und Verbesserungen der Methode und der Technik [..]
ergeben'*? wiirden. Poch und sein Assistent Josef Weniger optimierten die
anthropologischen Verfahren wihrend des Weltkriegs. Alle diese Modifi-
kationen jedoch bewegten sich innerhalb des methodisch durch Martin vor-
gegebenen Rahmens, so dass die Verfahren als solche nicht in Frage
gestellt wurden.

2. MESSBOGEN: DIE KONSTRUKTION VON ,, TYPEN

Die erste und zentrale Aufzeichnung, die die Wiener anthropologische
Kommission von jedem Kriegsgefangenen herstellte, war der Messbogen,

3 STBNL, Schreiben Eickstedts aus dem Lager Erfurt an Luschan vom 4./5.2.1916.

4 STBNL, Schreiben Eickstedts an Luschan vom 3.1.1916.

4 Eickstedt 1921, hier S. 328. Eickstedt iibernahm insgesamt 20 der von Martin als
besonders wichtig bezeichneten 22 Mafle und fligte weitere 25 hinzu. Von jeder Person
nahm er somit 45 Malle, die nach Martins Vorgaben nummeriert wurden.

2 STBNL, Karte Pochs aus dem Kriegsgefangenenlager Hart bei Amstetten (Niederoster-
reich) an Luschan vom 16.4.1916, Bl. 246.
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das sogenannte ,,somatologische Beobachtungsblatt®. Auf ihm versammel-
ten sich alle vermeintlich ,,objektiven” Daten, die von einer Person erhoben
wurden. Alle weiteren Aufzeichnungen — vor allem Fotografien, Gipsab-
guss und Phonogramm — waren auf ihnen verzeichnet und an diese ange-
schlossen. Sie bekamen keine eigenen Nummern, sondern erhielten diesel-
be ,,Anthropologische Nummer®, die der Messbogen links oben neben der
militdrischen Kriegsgefangenennummer auswies. Die ,,Anthropologischen
Nummern® dienten in spéteren wissenschaftlichen Arbeiten zur Bezeich-
nung des ,,Quellenmaterials®.

Poch orientierte sich bei den Forschungen in den Kriegsgefangenenla-
gern im Wesentlichen an den Messvorgaben aus Martins Lehrbuch, redu-
zierte jedoch dessen Umfang und tibernahm zunéchst 32 Mafle pro Mensch
,,als obligat®.* Bereits im Sommer 1915 erbat Luschan das von den Wiener
Anthropologen verwendete Messblatt, um sich daran bei den im Deutschen
Reich anvisierten Messungen orientieren zu kénnen; im Oktober ersuchte
er offiziell um die Erlaubnis, ,,anthropometrische Unternehmungen™ in
Gefangenenlagern des Deutschen Reichs durchfithren zu dirfen. Dafiir
kdmen, so schrieb Luschan an das Ministerium fiir geistliche und Unter-
richtsangelegenheiten, ,,in erster Linie die ,farbigen‘ Franzosen und Eng-
lander, besonders Leute aus dem Senegal, die Nordafrikaner und die dunk-
len Inder in Betracht sowie die innerasiatischen Russen®.* Poch bestitigte
Luschan, dass es ,,sehr erwiinscht” sei, ,wenn die Untersuchungen in
Osterreich-Ungarn und im Deutschen Reiche einheitlich und sich gegensei-
tig ergdnzend durchgefiihrt wiirden“.* Diese Synchronizitét, die Luschan
und Poch gemeinsam anstrebten, war nétig, um die Forschungsergebnisse
vergleichbar zu machen und spiteren statistischen Berechnungen eine
kompatible Grundlage zu verschaffen.*® Zugleich bedeutete sie auch, dass
keine wesentlichen Anderungen an diesem System vorgenommen werden

 Vgl. Péch 1915-1917, 1. Bericht, S. 235.

4 Vgl. Schreiben Luschans vom 22.10.1915 an das Ministerium fiir geistliche und Unter-
richtsangelegenheiten, das von Mappius am 8.1.1916 an Wilhelm Waldeyer als Vor-
stand des Anatomischen Instituts Berlin weiterleitete, Hervorhebung im Original,
AHUB, Anatomisch-Biologisches Institut, Bd. 8, Erlasse des Ministerium fiir geistli-
che und Unterrichtsangelegenheiten, o.p. Fiir den Hinweis auf dieses Dokument danke
ich sehr herzlich Herrn Dr. Holger Stoecker.

4 STBNL, Karte Pochs aus dem Kriegsgefangenenlager Reichenberg an Luschan vom
29.8.1915, BI. 210.

4 Den Vordruck der Wiener Anthropologischen Kommission nebst Ausfiillhinweisen
wollte Luschan der preuBischen Heeresverwaltung bei der Einleitung des deutschen
Forschungsprojektes vorlegen. Vgl. STBNL, Schreiben Pochs aus dem Kriegsgefange-
nenlager Reichenberg an Luschan vom 13.9.1915, Bl. 212f.
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konnten, ohne die Vergleichbarkeit der Messreihen zu gefihrden. Doch
optimierten P6ch und Weninger im kleineren Umfang das ,,somatologische
Beobachtungsblatt™ immer weiter. Ende 1916 konstatierte Poch, ,,dall sich
im Laufe der Untersuchungen die Methoden wesentlich verbessert haben,
ohne daf} jedoch so weitgehende Abdnderungen notwendig waren, welche
die Vergleichbarkeit des fritheren mit dem neueren Material in Frage stel-
len wiirden®.*’

In einem ersten Schritt nahm die Wiener anthropologische Kommission
die Personalien und weitere personliche Daten der fiir die Forschungen aus-
gesuchten Gefangenen auf. Die Anthropologen befragten den Einzelnen
nach seinem Namen und Alter, seinem Geburts- und Wohnort, nach Beruf,
Religion, Muttersprache und sonstigen Sprachkenntnissen, eventueller
Ehefrau und Kindern sowie nach beiden Eltern. Auf dem Messblatt wurde
jedoch als erste Information nach den Nummern nicht der Name eingetra-
gen, sondern der ,,Volksstamm®. Die genauen Angaben zum Geburtsort
und ,,Volksstamm® wurden auch von Vater und Mutter erhoben. Sofern ihr
Geburtsort nicht derselbe war, wurde die Entfernung zwischen diesen bei-
den Orten erfragt, so berichtete Péch, ,,um Mischungen im letzten Gliede
nicht zu tibersehen. Diese Ermittlung hatte den Zweck, einigermal3en {iber
den Grad der Rassenreinheit und einer relativen Inzucht Aufschluf3 zu
erhalten [...]*“8. Hieran ist ablesbar, dass es den Wiener Anthropologen bei
der Personalienaufnahme zumindest indirekt um Fragen der Vererbung
ging. Zur ,,.Bestimmung der geographischen und ethnographischen Zuge-
horigkeit des zu Messenden™” wurde besonders genau nach dem Her-
kunftsort gefragt. Fiir die Notierung von Bezirk (Wolost), Kreis (Ujesd)
und Gouvernement des russischen Geburts- und Wohnortes wurde sogar
ein zusédtzliches ,,geographisches Blatt* verwendet.

Nach den Erfahrungen mit den ersten Messreihen entwarfen Poch und
Weninger bereits bei ihrer zweiten Reise durch die Kriegsgefangenenlager
im September 1915 ein ,abgekiirztes Messblatt, um dort eine grofe
Anzahl an ,,Grof3-“ und ,,Kleinrussen® effizienter untersuchen zu kdnnen.
Diese Fassung wurde in den Mitteilungen der Anthropologischen Gesell-
schaft publiziert. (Abb. 32 und 33) Sie beriicksichtigte die russischen Orts-
bezeichnungen bereits in vorgedruckten Rubriken, differenziert nach Stadt,
Bezirk, Kreis, Gouvernement, ergdnzt um die Unterscheidung zwischen
nDorf, | groBerem Kirchendorf™ und ,,Stadt”. Damit wurde die geografi-

47 Poch 1915-1917, 3. Bericht, S. 100.
# Poch 1915-1917, 1. Bericht, S. 221.
4 Poch 1915-1917, 2. Bericht, S. 115.
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sche Lokalisierung standardisiert.”® Diese zweite Version des Messblattes
enthielt neben vorgedruckten Feldern fiir eine Auswahl an Korpermalen
und Indizes auch solche fiir die ,,somatoskopischen Beobachtungen®, in die
entsprechende Zahlen aus den Tafelwerken fiir Haut-, Haar- und Augenfar-
be, Kopf- und Gesichtsform sowie Stirke der Behaarung eingetragen wur-
den. Auch ein vorgedrucktes Feld fur die ,,Merkmale der Lidspalte®, die
P6ch und Weninger entwickelt hatten, fand sich hier. Die Eigenschaften
von Nase, Ingumentallippen, Schleimhautlippen und Mundspalte waren in
Form von zu unterstreichenden Adjektiven vorgedruckt, ebenso der
,»Erndhrungszustand®. Das letzte Feld auf der ersten Seite rechts unten lief3
nach jeweils einer Zeile fiir den ,,Gesundheitszustand* und ,,Krankheiten*
freien Raum fiir ,,Besondere Beobachtungen®. Gerade die letzten Informa-
tionen weisen den beinahe drztlichen Zugriff der Anthropologen auf den
nackten Korper aus, der auf Krankheitserscheinungen untersucht wurde.

Im Jahr 1917 folgte schlieBlich eine dritte, 1918 publizierte Version des
Beobachtungsblattes. (Abb. 34 und 35) Da dieses ,,nicht nur zur Bearbei-
tung russischer Kriegsgefangener, sondern fiir alle Volker in gleicher Wei-
se geeignet™! sein sollte, musste die ausdifferenzierte Ortsbeschreibung
wieder getilgt werden. Der somatoskopische Teil hingegen wurde erweitert
um vorgedruckte Felder fiir ,,Beobachtungen an Stirn, Hinterhaupt,
Ohren, Kiefer, Gebiss, Hinden und Beinen. Neu waren auch Felder, in
denen pathologische Auffilligkeiten differenzierter vermerkt werden konn-
ten, etwa liber ,,Asymmetrien” bestimmter Koérperteile, ,,Konstitutionsano-
malien®, ,,Beschneidungen und andere Deformationen. Diese auf Krank-
heiten, moglicherweise Erbkrankheiten und ,,Deformationen” zielenden
Fragen wurden ergidnzt durch Neuerungen in den Informationen zur Per-
son, die als ,,ethnographisch-geographischer Teil* bezeichnet wurden:

»Es werden jetzt auch immer die Sprachen der Eltern ermittelt, weil
sich dadurch oft die Zugehorigkeit zu einer kleinen in Entnationalisie-
rung begriffenen Gruppe ergibt. Neu sind die vom rassenbiologischen
Standpunkt aus wichtigen Fragen nach der Zahl der Geschwister und
Kinder; auch bei den Geschwistern soll ersichtlich gemacht werden, wie
viele noch leben und wie viele verstorben sind.”*

Die Sprachen wurden nun explizit herangezogen, um im Falle einer ,,Ent-
nationalisierung®™ die Herkunft des Vermessenen und seiner Eltern, letzt-

0 Vgl. ebd., S. 108.
31 Poch 1915-1917, 4. Bericht, S. 158.
2 Ebd.
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lich also deren Zugehdrigkeit zu einem ,,Volksstamm® nachvollziehen zu
konnen. Auffillig an der Aufteilung dieser letzten Version des Beobach-
tungsblatts ist, dass nun unter der Anthropologischen Nummer neben dem
Volksstamm des Gefangenen ebenso groB3 der ,,Volksstamm der Mutter*
figurierte. Der Volksstamm des Vaters wurde vermutlich deshalb tiber-
haupt nicht erwihnt, weil ein Sohn automatisch als dem Volksstamm des
Vaters zugehorig angesehen wurde, so dass nur jener der Mutter different
sein konnte. Die gleich unter den Nummern angeordnete gro3e Zeile mit
den Informationen zum Volksstamm des Vermessenen und der Mutter
endete mit zwei Feldern fiir die ,,Sprachen des Vaters™ und die ,,Sprachen
der Mutter.

Die Aufnahme von Daten {iber die Sterblichkeit und Lebensldngen von
Geschwistern und Kindern offenbart einen wachsenden theoretischen Ein-
fluss der Erbbiologie, die aber weniger auf die Kriegsbedingungen zuriick-
zufiihren ist, als auf die bereits vor 1914 erstarkte Mendelrezeption in Wien
und Eugen Fischers Studie von 1913, die das Mendeln an Menschen bewei-
sen wollte. Das Einwandern ,,rassenbiologischer”*® Fragen (Poch) in die
Wiener Anthropologie schlug sich noch in einem weiteren Forschungspro-
jekt der anthropologisch-ethnografischen Lehrkanzel nieder: der Beauftra-
gung von Helene von Schiirer-Waldheim im Jahr 1918 mit der Untersu-
chung von wolhynischen Familien im Fliichtlingslager Grodig.>* Fiir ein
generelles Erstarken der Zuordnungsversuche zu ,,Rassen® spricht zudem
die Einfiigung eines weiteren Feldes unten rechts auf der letzten Fassung
des Beobachtungsblatts. Vor einer letzten Zeile fiir ,,Bemerkungen* war
nun augenfillig die auszufiillende Kategorie ,,Rasse und Typus® platziert.
Stand also in Leserichtung von oben links nach unten rechts die ethnografi-
sche Information iiber den ,,Volksstamm® am Anfang, bildete das Ende die
Festlegung der biologischen ,,Rassenzugehorigkeit”. Diese war aber das
eigentliche Ziel und Ergebnis der Untersuchungen. Es verwundert daher
zunidchst, dass die Zeile offenbar schon in den Lagern ausgefiillt wurde,
waren doch zur Ermittlung von ,,Typen und ,,Rassen” eigentlich aufwin-
dige Verfahren notig.

Poch verwies zum Ausfiillen der Zeile ,,Rasse und Typus* auf seine
bereits 1917 publizierten Ausfiihrungen tber ,,Das Aufstellen von
,Typen“®, in denen er den Zwiespalt zwischen Ergebnisfindung und daten-
gestiitzter Ermittlung selbst thematisierte. Das ,,abschlieBende Urteil {iber

3 Ebd.
4 Vgl. AOAW, Subventionen math.-nat. Klasse, Karton 7, Nr. 250/1918.
3 Poch 1915-1917, 4. Bericht, S. 161.
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die Zusammensetzung der Bevolkerungsgruppe®, so Poch, gehore ,,gewifl
erst an den Schlu3 der Untersuchungen®, jedoch empfehle es sich, ,,mit
einer wenigstens provisorischen Typenaufstellung gleich zu beginnen,
denn die Haupttypen eines Volkes kommen dem Beobachter im Anfange
besser zur Abhebung®. Er argumentierte: ,,Je langer man sich mit einer
Menschheitsgruppe beschiftigt, desto mehr wird der Blick fiir ihre einzel-
nen Merkmale geschérft; darunter leidet aber auch die unbefangene Erfas-
sung des Wichtigen!“*® Es war daher auch kein Widerspruch zum Selbst-
verstdndnis der Forscher, dass Poch die Veroffentlichung Unsere Feinde
des deutschen Hauptmanns Stiehl®” mit Fotografien aus den Wiinsdorfer
Lagern bei Berlin lobte. Stiehl war zwar kein Anthropologe und hatte sich
bei seinen Aufnahmen auch nicht nach den Regeln der anthropologischen
Fotografie gerichtet, dafiir aber laut P6ch ,,seine Typen mit gutem Blick
ausgewidhlt®.® Poch als Fachwissenschaftler attestierte dem Nicht-Anthro-
pologen einen ,,guten”, da ,unbefangenen™ Blick fiir anthropologische
»Lypen®.

Poch verstand unter ,,Typen” Individuen, in denen sich ein angenomme-
nes ,urspriingliches Element* widerspiegele, die man jedoch nicht mit
,jenen Rassenelementen, aus denen sie einst hervorgegangen sind®, identi-
fizieren konne.”® Diese Auffassung trug der zeitgendssischen Idee von
menschlichen ,,Rassen* Rechnung. Im 19. Jahrhundert noch hatten, in der
Nachfolge der Theorien Johann Friedrich Blumenbachs, ,,Menschenrassen*
als etwas in sich Bestidndiges und verbindlich Klassifizierbares gegolten.
Das im Jahr 1900 von Joseph Deniker aufgestellte System von sechs
Grundrassen und 30 ,,Unterrassen” galt in Wien als mehr oder weniger ver-
bindlich.®® Mit der experimentellen Vererbungslehre musste jedoch zu
Beginn des 20. Jahrhunderts angenommen werden, dass die gegenwértig
lebenden ,,Rassetypen stark durchmischt seien. Eugen Fischers Studie
iiber Die Rehobother Bastards in Stdwest-Afrika (1913)%! wurde dahinge-
hend rezipiert, dass die Vererbung komplexer morphologischer Merkmale
beim Menschen dem fiir botanische Verhéltnisse bewiesenen Mendel-Erb-
gang folge, den Ernst Haeckel begonnen hatte in die Biologie zu iibertra-
gen. Inzwischen konnte Niels Losch jedoch zeigen, dass Fischer — der
Begriinder der deutschen Eugenik — dies aufgrund zu weniger untersuchter

% Poch 1915-1917, 3. Bericht, S. 79.

57 Vgl. Stiehl 1916.

8 Vgl. Poch 1917c.

3 Poch 19151917, 3. Bericht, S. 78.

% Vgl. Deniker 1900. Dazu auch Berner 2005, S. 168—-170.
1 Vgl. Fischer 1913.
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Personen, zu wenig vorhandener Generationen und der schwammigen Defi-
nition des ,,Reinrassigen” gerade nicht beweisen, sondern nur annechmen
konnte: ,,Rasse war nun Konstrukt der Anthropologie, mehr noch, Rasse
wurde zum Paradigma der Disziplin.“5

Der entscheidende, ab 1913 von anthropologischer Seite rezipierte
Ertrag von Fischers Studie bestand in der Erkenntnis, dass nicht der
gesamte ,,Rassentypus® vererbt wiirde, sondern lediglich einzelne Merk-
male. Aus der Kombination menschlicher ,,Rassen” entstiinden folglich
keine neuen ,Rassen”, sondern ,Mischungen“ aus vorhandenen. Im
Umkehrschluss musste es nach Auffassung der physischen Anthropologen
in Wien daher moglich sein, aus den ,,vermischten Populationen die
LHurspriinglichen Rassen®, also die angenommenen ,,Grundrassetypen®, die
in der Gegenwart nicht mehr ,,rein“ vorhanden sein konnten, wieder herzu-
leiten. Sie nahmen sich zum Ziel, mittels Messreihen sowie durch mog-
lichst differenzierte somatoskopische Beobachtungen und mathematische
Verfahren die heterogenen ,,Volkerschaften in ihre ,,Rassenbestandteile®
oder ,,Rassenelemente’ zu zerlegen. Die Kriegsgefangenenlager erschienen
dafiir ideal, weil dort Vertreter mehrerer und unter Umstinden verwandter
,.Volkerschaften™ interniert waren. Poch wies nachdriicklich darauf hin,
dass ,,diese urspriinglichen Rassen [...] sich durch alle Mischungen hin-
durch nicht mehr rein erhalten haben™ und ,,die heutigen Typen [...] nur
Anndherungen an die urspriinglichen” seien.®® Trotzdem komme es vor,
dass bei einzelnen Individuen der ,,alte Rassentypus* wieder ,,herausmen-
dele”, ein Vorgang, den Luschan — ohne Mendels Theorie rezipiert zu
haben — ,,Entmischung® nannte.** Luschan und P6ch standen seit P6chs
Aufenthalt in Berlin in den Jahren 1900/1901 in stdndigem Austausch {iber
theoretische und praktische Fragen der physischen Anthropologie. Zur
Theorie der ,,Entmischung® schrieb Poch wihrend der Kriegsgefangenen-
forschungen an Luschan:

,ueber das Problem der ,Entmischung’, des Wiedererscheinens nicht
nur einzelner Merkmale, sondern eines ganzen Merkmalskomplexes,
die den urspriinglichen Typus wieder von neuem vor uns entstehen las-
sen, habe ich mich in der letzten Zeit wieder sehr beschéftigt, denn das
ungeheure Material, welches mir aus den Kriegsgefangenenlagern
zustromt, erweckt in mir das Gefiihl der Verantwortung fiir eine ein-
wandfreie Ausniitzung und Bearbeitung. Das allerwichtigste ist und

62 Losch 1997, S. 155.
© Pgch 1915-1917, 3. Bericht, S. 78.
4 Vgl. ebd.
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bleibt die gewissenhafte vorurteilsfreie Beobachtung und die richtige
Problemstellung. Dazu kommen in zweiter Linie genaues Aufzeichnen
und Messen und Anwendung einwandfreier statistischer Methoden.
Aber die Beobachtung ist, wie gesagt, das Wichtigste; man muss die
Augen aufmachen und sehen wohin der Weg fiihrt, sonst ist man
verloren!“%

Dieser Brief deutet auf einen methodischen Zwiespalt Péchs hin: Er postu-
lierte zwar das genaue, auf Daten gestlitzte Ermitteln als Weg zur ,,Rassen-
diagnose®, jedoch war eine Vorauswahl unter Tausenden von Gefangenen
durch das ,,Beobachten” und ,,Sehen des Anthropologen aus praktischen
Griinden unumgénglich. Zudem war problematisch, dass nach Péchs Aus-
sage die gesuchten ,urspriinglichen Rassenelemente® dem Anthropologen
in den allermeisten Fillen unbekannt waren, so dass er nicht einmal wuss-
te, wonach er suchte, sondern auch dies erst im Verlauf von Untersuchun-
gen herausfinden musste. In diesem Dilemma, das allein mit ,,objektiven‘
Verfahren der Messung, Katalogisierung und Berechnung nicht zu 16sen
war, sei es sinnvoll, so Pdch, ,,schon wihrend des Sammelns eine Vorstel-
lung von den einzelnen untereinander verschiedenen Rassetypen zu haben,
aus welchen sich eine bestimmte Gruppe zusammensetzt; man ist dann in
der Lage, auf diese einzelnen Typen besonders Riicksicht zu nehmen bei
der Auswahl und der Beschreibung®. Die Forscher sollten die Gefangenen
nach Ahnlichkeiten und Hiufigkeit der ,.charakteristischen Merkmale*
gruppieren.

»Neben einem Gefiihl fiir die Zusammengehorigkeit fiir den in sich
geschlossenen Typus wird die hdufige Wiederholung eines bestimmten
Bildes die endgiiltige Fixierung des Typus ermoglichen. [...] Es emp-
fiehlt sich daher, mit der Feststellung der Haupttypen gleich in den ers-
ten Tagen zu beginnen, sobald eine neue Gruppe vorgenommen ist.
Natiirlich miissen die Indices auch gleichzeitig berechnet werden, da
man ja die durch Messung erhaltenen Merkmale ebenso wie die
deskriptiven zur Definierung des Typus braucht. Die wéhrend der wei-
teren Untersuchung immerfort getibte Kontrolle und Kritik wird oft den
einen oder anderen anfangs aufgestellten Typus wieder umstoflen. Wir
haben die Methode angewendet, da3 auf dem Messblatte die Zugehorig-
keit zu dem einen oder anderen Typus, wie sie bei der ersten Beobach-
tung erschien, vermerkt wurde. Diese Notiz hat dann spéiter kontrolliert

% STBNL, Brief Pchs aus Wien vom 6.3.1917 an Luschan, Bl. 239f.
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zu werden und erst nach Durchsicht des ganzen Materials kann die Auf-
stellung der Typen als beendet angesehen werden. ¢

P6ch schlug somit vor, die ,,Typen® erst mit ,,unbefangenem* Blick zu iden-
tifizieren, dann ihre Mafle und Korpermerkmale zu protokollieren sowie
Indizes auszurechnen und die Daten-Ergebnisse mit dem Gesehenen abzu-
gleichen. Er strebte ein oszillierendes Vorgehen an, bei dem jedoch an ers-
ter Stelle das anthropologische ,,Sehen™ oder sogar ,,Fiithlen“ stand: das
,,Gefiithl“ fiir den in sich geschlossenen ,,Typus®. Dieses Vorgehen zeigt,
dass nicht nur die Ergebnisse der positivistischen Methode auf die (subjek-
tive) Deutung der Wissenschaftler angewiesen waren. Die Operation des
Rechnens, also der Indizes-Ermittlung, iibernahm eine objektivierende
Funktion, die aber Erfahrungswerten und subjektiver Deutung unterworfen
wurde. Thr kam vor allem die Rolle zu, das Gesehene zu bestitigen. Margit
Berner hat in diesem Zusammenhang von einem ,,Zirkelschluss™ gespro-
chen, der sich durch die Auswahl einer augenscheinlich zusammengehori-
gen Gruppe von Menschen ergab, deren Zusammengehdrigkeit anschlie-
Bend iiber rechnerische Operationen nachgewiesen wurde.*’

Das von Poch empfohlene und praktizierte Vorgehen — eine Kombina-
tion aus anthropologischem ,,Fithlen‘/,,Sehen‘/,,Beobachten* und metrisch-
rechnerischen anthropologischen Methoden — stellt ein illustres Beispiel
fir den Zwiespalt dar, mit dem die physische Anthropologiec um 1900
umgehen musste. Sie bediente sich der als ,,objektiv* geltenden Verfahren
der Messungen und der Statistik, um sich eine methodische Basis zu ver-
schaffen und diese als naturwissenschaftlich zu legitimieren, sich jedoch
im gleichen Zug gegen Biologie und Anatomie abzugrenzen.®® Diese Ver-
fahren waren indessen in der Praxis nicht isoliert umsetzbar, so dass die
Anthropologen eine ,,subjektive” Auswahl unter den Gefangenen und den
zu untersuchenden Merkmalen treffen mussten: ,,Typen“ konnten also mit
wissenschaftlich informiertem und trainiertem Blick gesehen und identifi-
ziert werden, bevor messende und mathematische Verfahren diese Identifi-
zierungen bestdtigten.

% Poch 1915-1917, 3. Bericht, S. 79.

7 Vgl. Berner 2005, S. 174.

% Nach Losch war die metrisch betriebene Anthropologie bereits um 1900 in eine fachli-
che Krise geraten, ,,deren Ursache im wesentlichen in der Erkenntnis lag, daf der klas-
sifikatorische Versuch dieser Disziplin als gescheitert angesehen wurde, eine naturwis-
senschaftliche Systematik der Menschenrassen aufzustellen”. (Losch 1997, S. 152) Die
entscheidende Anderung brachte nach Losch die ,,Wiederentdeckung* der Mendel‘schen
Gesetze um 1900, da die charakteristischen Kérpermerkmale nun als ,,Erb-Einheiten
aufgefasst werden konnten. (Vgl. ebd.)
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Lorraine Daston und Peter Galison haben in ihrer groen Studie Objek-
tivitit (2007) zeigen konnen, dass in der Anthropologie nach 1900 die bis
dahin vorherrschende Bezugnahme auf die ,,mechanische Objektivitét*
von anthropologischen Visualisierungen immer mehr durch das ,,geschulte
Urteil”“ von Anthropolog/innen erweitert und auch teilweise abgelost wur-
de. Wie sie ausfiihren, konnte das ,,geschulte Urteil“ Objekt-Familien oder
Gegenstands-Familien erkennen, wéhrend die mechanische Objektivitit
vor allem individuelle Exemplare ins Bild gesetzt hatte.” Als Paradebei-
spiel fiir diese von Anthropologen ausgeiibte Fahigkeit des urteilenden
Sehens nennen sie ,,Gesichtsdhnlichkeiten®, also das Erkennen von Famili-
en, das die mechanische Objektivitdt nicht leisten konnte:” ,,Geschultes
Urteil galt zunehmend als notwendige Ergénzung aller Bilder, die Maschi-
nen herstellten.”' Daston/Galison explizieren, dass die Fihigkeit zum
»geschultem Urteil”“ und ,,geschulten Instinkten — die an Pdchs wissen-
schaftlich-anthropologisches ,,Fiithlen™ erinnern — langwierig erlernt wer-
den musste:

,Die Fahigkeit zur Beurteilung von wissenschaftlichen Bildern musste
in einer ausgekliigelten Lehrzeit erworben werden, aber sie war eine
Miihe ganz anderer Art als die eingetibten MaBBnahmen der mechani-
schen Objektivisten im neunzehnten Jahrhundert. Die Interpretation
wissenschaftlicher Bilder gewann ihre Kraft nicht aus der Miihe hinter
der Automatisierung, der mechanischen Aufzeichnung oder absoluten
Selbstbeherrschung, sondern aus der fachgeméfen Schulung des Auges,
die sich an einer historisch spezifischen Sichtweise orientierte. Wissen-
schaftliches Sehen war eine ,empirische Kunst* geworden.*"?

Die Verflechtung von ,,mechanischer Objektivitit* und ,,geschultem Urteil*
in den bildgebenden Verfahren der deutschsprachigen physischen Anthro-
pologie um 1900 hat Christine Hanke mit ihrer ebenso detailreichen wie
scharfsinnigen Studie Zwischen Auflosung und Fixierung untersucht.
Gestiitzt auf genaue Einzelanalysen von Beitrdgen in der deutschen Zeit-
schrift Archiv fiir Anthropologie konnte sie nachweisen, dass in der physi-
schen Anthropologie um 1900 der konstitutive Fingang einer urteilend-

% Vgl. Daston/Galison 2007, S. 337.

" Vgl. ebd., S. 336.

" Ebd., S. 333. Sie betonen jedoch, dass dies keine Riickkehr zum im 18. und frithen
19. Jahrhundert praktizierten Prinzip der ,Naturwahrheit — der verallgemeinernden
und idealisierenden Darstellung eines ,,Typen®, der alle Varianten einer Art vertrat —
bedeutete, die dem Primat der ,,mechanischen Objektivitdt vorausgegangen war.

7 Ebd., S. 351.
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interpretativen Perspektive in den metrisch-mechanischen Modus gegeben
ist. Fiir diese historische Phase zeigt sie eine Vermischung der beiden Posi-
tionen auf. Dabei hat sie herausgearbeitet, dass selbst im Rahmen der
»,mechanischen Objektivitit“ immer auch eine urteilend-interpretative und
asthetisierende Perspektive eine Rolle spielte. Wie Hanke gezeigt hat, muss
die Annahme der Dominanz metrisch-mechanischer Verfahren in der
deutschsprachigen physischen Anthropologie um 1900 korrigiert und diffe-
renziert werden.”®

In den nichsten Kapiteln zu den wissenschaftlichen Verfahren der
Anthropologie kann diese These entfaltet werden. Es wird sich zeigen, dass
P6ch und Weninger — und nach Pochs Tod (1921) im Besonderen Weninger
— zur Identifizierung von ,,Rassenelementen* und ,,Merkmalen verstérkt
auf das ,,Sehen” setzten. Weninger nannte diesen Zugang ,,anthropologi-
sches* oder ,,morphologisches Sehen®, das — in Kombination mit den rech-
nerischen Verfahren — zur grundlegenden und schulbildenden Ausrichtung
der physischen Anthropologie in Wien fiihrte.

3. KURVEN: BERECHNUNGEN UND GRAFISCHE DARSTELLUNGEN

Trotz zunehmenden Einsatzes des ,,anthropologischen Sehens® im Sinne
des ,,geschulten Urteils* setzten P6ch und seine Schiiler die Arbeit mit met-
risch-anthropologischen Methoden akribisch fort. Die Arbeit des Rechnens
mit den erhobenen Daten sollte idealerweise schon in den Lagern begonnen
werden. Es ,,wurden die Indices und die durch Berechnung festzustellen-
den Dimensionen ermittelt, ferner wurde danach gestrebt, schon moglichst
bald eine wenigstens vorldufige Orientierung tiber die verschiedenen Grup-
pen zu erhalten, und zwar an Hand der wichtigsten Kopf- und
Gesichtsindices ™, berichtete Poch 1916. Die Rechenarbeit jedoch fand im
Wesentlichen auflerhalb der Lager statt: zum kleineren Teil in den Kriegs-
wintern, zum allergrofSten Teil nach dem Kriegsende. Die Auswertung der
Messdaten erfolgte iiber Verfahren der Statistik.

Die in Martins Standardwerk zusammengefassten rechnerischen
Methoden der physischen Anthropologie gingen auf eine bestimmte
Grundannahme zuriick: In den 1830er Jahren hatte der Astronom Adolphe
Quételet herausgefunden, dass sich die MalBlzahlen physischer Merkmale
bei Menschengruppen ebenso zufillig nach beiden Seiten abfallend um
einen Mittelwert verteilten wie astronomische Beobachtungsreihen. Dies

3 Vgl. Hanke 2007, S. 260.
™ Poch 1915-1917, 2. Bericht, S. 128.
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veranlasste Quételet zu dem Schluss, dass der Mittelwert einem ,,mittleren
Menschen®, einem idealtypischen ,,homme moyen“ eines menschlichen
Kollektivs entspreche, von dem die real existierenden menschlichen Merk-
male leicht, aber gesetzmdBig abwichen. Der Durchschnittsmensch ent-
spreche also dem (idealen) ,,Typus® eines menschlichen Kollektivs, der sich
im Rahmen der Anthropometrie statistisch bestimmen und als Glocken-
kurve der Gauf3’schen Normalverteilung darstellen lasse.”” Der Bauch der
Kurve zeigte dabei den Bereich des ,,Normalen an.

Jirgen Link hat dargestellt, dass ab Mitte des 19. Jahrhunderts met-
risch-statistische Verfahren eine hohe Konjunktur in Europa erlebten.
Indem die massenhafte Verarbeitung von Daten durch Statistik und Nor-
malverteilungen auf sehr viele vorwiegend naturwissenschaftlich orientier-
te Anwendungsbereiche ausgedehnt wurde, entstand das von Link analy-
sierte Phianomen des ,,Normalismus®“’° Im Rahmen seiner auf die Produkti-
vitdt statistischer Verfahren abhebenden Untersuchung beschreibt Link
eine Verschiebung von einer Normativitét, die Handeln vorschreibt, hin zu
einer Normalitdt, die erst nachtréglich festgestellt werden kann. Statistische
Operationen zeigen im Nachhinein, ob ein Individuum im Bereich des
,Normalen“ liegt. ,,Dabei sind die produzierten und reproduzierten Norma-
litdten im Wesentlichen durch ,gemittelte’ Verteilungen gekennzeichnet
(breiter mittlerer normal range mit dichter Besetzung und zwei tendenziell
symmetrische ,,anormale* Extremzonen mit diinner Besetzung), idealiter
einer ,symbolisch gaufoiden Verteilung® angendhert.“”’ Dieses Verfahren
wanderte auch in den Bereich der physischen Anthropologie ein.

Rudolf Martin schloss sich wie viele Nachfolger Quételets dessen Auf-
fassung an, beschriankte jedoch das Rechnen mit Daten nicht auf bloBe
Malfzahlen. Er bezog das Hilfsmittel der Indizes, Verhiltniszahlen zweier
Malfe, mit ein, wobei er sich im Wesentlichen auf die Arbeiten des franzo-
sischen Anthropologen und Gehirnforschers Paul Broca, Begriinder der

> Vgl. Quételet 1870.

6 Vgl. Link 1997. Link unterscheidet dabei zwischen dem ,,Proto-Normalismus®, der in
Anlehnung an vor-normalistische Konzepte zur Ausgrenzung qua Exklusion tendiert,
und dem ,,flexiblen Normalismus®, der sich durch dynamische Grenzziechungen und
gleitende Binnendifferenzierungen auszeichnet. Nach Christine Hanke kann der Dis-
kurs der physischen Anthropologie um 1900 im flexiblen Normalismus situiert werden,
da er unter Nutzung metrisch-statistischer Verfahren ,,rassische* und ,,sexuelle* Diffe-
renzen eben nicht als statische Grofien, sondern als graduelle Differenzen in einem
kontinuierlich abgestuften Feld erscheinen lasst. Vgl. Hanke 2007, S. 33.

77 Link 2002, S. 112, Hervorhebung der Verfasserin.
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beriihmten Pariser Ecole d’Anthropologie, berief” Auf Pdchs ,,Messblit-
tern” waren nicht nur Felder fiir die Mafizahlen vorgedruckt, sondern auch
solche fiir Indizes, die zusitzlich mit einem X gekennzeichnet waren.
Damit hoben sie sich von den Maf3zahlen ab, wurden aber zugleich als
,Quellenmaterial” behandelt und in den Bogen integriert statt ausgelagert.
Rudolf Martin zog methodisch auBlerdem die britische Korrelationsrech-
nung im Anschluss an Francis Galton und Karl Pearson heran, um ver-
schiedene Korpermerkmale in Beziehung setzen und ihre Abhingigkeit
voneinander bestimmen zu konnen.”” Uber die statistische und korrelative
Auswertung der Messungen, so suggerierte die mathematische Herange-
hensweise, konnten menschliche , Rassenelemente” oder ,,Biotypen‘
bestimmt werden.

Interesse fiir die statistischen Ermittlungen von P6ch und seinen Schii-
lern zeigte in Wien auch Hofrat Emanuel Czuber, Professor fiir Mathema-
tik an der k.u.k. Technischen Hochschule in Wien. Er lie} sich Anfang 1916
Datenmaterial von ,,Tiirkvolkern™ und ,,Baschkiren” aushindigen® und
hielt am 22. Mérz 1916 vor der Anthropologischen Gesellschaft einen Vor-
trag iiber ,,Die Bedeutung der KollektivmaBlehre fiir die Bearbeitung anth-
ropometrischer Zahlenreihen“®'. Die KollektivmaBlehre hatte Gustav Theo-
dor Fechner in den 1890er Jahren in Anlehnung an die Quételet’sche Uber-
tragung der Wahrscheinlichkeitsrechnung auf anthropometrische
Zahlenreihen entwickelt, sie jedoch dahingehend modifiziert, dass auch
asymmetrisch verteilte Messergebnisse darstellbar wurden. An durch die
anthropologische Kommission erhobenen Daten von russischen Kriegsge-
fangenen zeigte Czuber die Wichtigkeit von ,,Verteilungstafeln“ auf, die er
auch in einer reduzierten Form présentierte. Die Verfahren der Kollektiv-
maBlehre, so der Mathematiker, benétigten sehr umfangreiches Material
und waren sehr aufwindig. Um diesen Aufwand zu reduzieren und die
Ergebnisse kleinerer Messreihen trotzdem aussagefihig zu machen, stellte
Czuber ein Verfahren in sieben Arbeitsschritten vor, an die ,,vergleichende
Betrachtungen® angeschlossen werden konnten.®? In seinem 1921 veréffent-
lichten Buch Die statistischen Forschungsmethoden nahmen anthropome-
trische Fragestellungen jedoch keinen nennenswerten Raum ein.%

® Vgl. Broca 1871-1888. Vgl. Martin 1914, S. 63—66. Explizit wies Martin aulerdem auf
die Arbeiten des polnischen Anthropologen Stanistaw Poniatowski.

” Vgl. Martin 1914, S. 72-90.

8 Vgl. Péch 1915-1917, 2. Bericht, S. 128f.

81 Vgl. Czuber 1916.

82 Vgl. ebd.

8 Vgl. Czuber 1921.



Anthropologische Visualisierungen zur ,,Rassendiagnose* 195

Die erste und einzige deutsche, nach dem Weltkrieg publizierte Arbeit,
die versuchte, statistische Methoden nach Martin auf die Aufzeichnungen
aus den Kriegsgefangenenlagern anzuwenden, war Eickstedts Disserta-
tion.®* Sie operierte dabei grundlegend anders als die sich herausbildende
»Wiener Schule” der Anthropologie, deren Besonderheiten sich vor der
Folie der deutschen Arbeit deutlich zeigen lassen. Eickstedt hatte sich bei
der Untersuchung der Gefangenen beziiglich der Beschreibung von mor-
phologischen Merkmalen, sogenannten ,,Beobachtungen®, auf Haut-, Haar-
und Augenfarbe, die Form des Bartes und die Stirke des Hadndedrucks
beschrinkt, jedoch sehr umfangreiche Messungen durchgefiihrt. Im Som-
mer 1919 begann er mit der Auswertung der Daten, im Februar 1920 reich-
te er seine Dissertation mit einem geografischen Schwerpunkt an der Uni-
versitidt Frankfurt am Main bei Norbert Krebs ein, wobei Luschan iiber den
anthropometrischen und ethnografischen Teil wachte. Luschan erwirkte
zudem, dass die Arbeit, nach Reduktion des geografischen Teils, 1921 in
der Zeitschrift fiir Ethnologie publiziert wurde.®

Eickstedt erlduterte in der gedruckten Version, dass er fiir seine Unter-
suchungen im Wiinsdorfer ,,Halbmondlager an 76 Sikh, Vertretern einer
indischen Religionsgemeinschaft aus dem ostlichen Punjab, jeweils 45
MaBle genommen und aus diesen je 22 Korperindizes und neun Kopfindi-
zes berechnet hatte. Martins Vorgaben habe er dabei nur wenig abgewan-
delt. Als Instrumentarium hatte er ,,Bandmal, Taster, Gleitzirkel, sowie
Anthropometer” verwendet®, fiir die somatoskopischen Merkmale ,v.
Luschans Hautfarbentafel, Martins Augenfarbentafel, Fischers Haarfarben-
tafel und Collins Dynamometer*®” — ein Instrument zur Messung der Stér-
ke des Handedrucks. Die Personaldaten und geografischen sowie familid-
ren Auskiinfte, die Beschreibungen von Korperteilen und die Maf3zahlen
veroffentlichte Eickstedt vollstindig in Tabellenform am Ende seiner
Arbeit, um sein Quellenmaterial iiberpriifbar zu machen. (Abb. 36) Diese
Strategie verfolgten auch die Wiener Anthropologen, die in den Veroffent-
lichungen in ,,Rudolf P6chs Nachlass® ebenfalls die Personaldaten und
MaBzahlen vollstiandig abdruckten. Pochs Schiiler betrachteten ebenso wie
Eickstedt auch die Indizes als weiter zu bearbeitende Quelldaten, obwohl
diese bereits eine Rechenleistung voraussetzen. Fickstedt unterteilte sie in
,,Korperindices“ und ,,Kopfindices®.

8 Zu Eickstedts Dissertation iiber die Sikh vgl. Lange 2010c.
85 Vgl. Eickstedt 1921.

8 Ebd., S. 328.

8 Ebd., S. 329.
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Rassenelemente der Sikh. 381

Anhang 3. Personaiien, IndividualmaBe und Indices voil 76 Jat Sikh.
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2| Biboo o 21| Buddipind B. Ho-h. B. Nihare b. Hosh.
8| Sohdn . 122 Harpoke H. | Gujr, H. | Noike b. Sialkol.
4| Gujar a 28 Khanna Kh. | Lud. Kh. Kh.
5| Natha o | FET Saidu | 8. | Fercz. 8. | Lasurpure b. Ludhiana
6| Midlla A 20| -Gardiwala G. | Hosh. G. Buddipint b H.
7| Stndar , |22 Gangohar G. | Pat G. G.
8| Nikka = 80 | Logarh L. | Feroz. ? L. Pindar b, F.
9| Phumdn a5 Gaher G. | Pat l @ | G,
10| Sdnta . 28| Khairawal Kh. [ Amr. | Kh. | ?
11 I?{hal 1, 34 | Thikriwala Th. | Pat. | Th. | Th,
12| Ardjan (22 Madpur M. | Lud. M. | Gosalin b. L.
18| Prem ., 19 | Leramohabad | L. | Feroz. L. | Dariyapur b. Patiala
14 | Dalip P Adiaya A. | Pat. A Langowara b, P.
15| Mal - FI 24 Ransike R. | Feroz. R. Derki b. Ludhiana
16| Bachdtra , | 26 Barnal B. | Pat B. Kalipur h. Ansa
17| Lal , 86| Sutiya | S. | Hissar | S. Jitpur b. H.
18| Sardara , |28 Dad D. | Lud. D. Mundiya b. L.
19| Pala = I3 Namor N. | Pat N. Phusapur b. P.
20| Gépal . £25 Kussa K. | Feroz. | K. | Jatpur b. Ludhiana
21| Beli - 37 Thakurwal Th. | Hosh. L T
22| Dalbdra . |18 Singere B, | Pat S. ?
23| Baryam , (27 ‘Kadur K. | Lud. K. | Thakurwal b. Hosh,
24 | Jaggir » |25 Madsra M. | Hosh. M. Gulpur b. H.  ~
25| Daydal , |44 Ghruan G. | Pat G, Kaua b. Ambala
26| Ugar i 23 Uchadsalana . o U. ‘Kakrale b. P.
27| Gujar - 30 ~ Madra M. ¥ M. M.
98| fshar  , [26] . Ramgarh R: | Lud. R. R.
20| Chéndan 40| Baman Madsra | B. | Amb. B. B.
80| Maluk ., 21 Nasrala N. | Hosh, N. Nadsiradi b. H.
a1 | Sundar 83| Deluwaran D. |*Pat. D. D.
82| Mdla ¥ 21 Bathanda B. e B. Kansingwal b, P.
43| Chéndan 24|  Mullahpur M. | Lud. M. Janawat b. L.
34| Harnam 32 Raeb R. | Sialk. R. Tadiala b. Gujranu
35| Jaimal |23 Madhpur M. | Lud. M. ¢ Bulala
86| Puran 5 21 Batlana B. | Amb. B Lilpur b. A,
87| Narayan , |22 Khinkibazar | Kh. | Kohat Kh. P
38| Nidhan , |26 Tallewara T | Pat T Alar b. P:
i Zeitechrift {or Ethnologie: Jahrgang 120/21. Heft 4/5. 26

Abb. 36: Anhang zu Egon von Eickstedts Publikation ,,Rassenelemente der Sikh*
in der Zeitschrift fiir Ethnologie (1921)
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Die hollbraune Hautfarbe wird unter dem  Winflud der
nirdlichen Klimas und der Juhresseit — die Messungon Fancden
Junuur statt - woh) etwas an Tiofe zuriick gegangen sein,  Die an
der Befigeseite des [nterurms gefundenen (hrade zeigen folgende

Verteilung anf v, Luschans Tafol:

Ne. |8 10 11 12 18 14 16 10 17 ¥
foute |8 1 8 12 0 17 81 4 4 o

Der Rechtshéinder Nr.53 erzielte mit der linken Hand die absolut
héachste Druckziffer. Tabellarisch verteilen sich die Werte wie folgt:

Drueclckraft: Wi g Wy By By Mo M Bl e Pls M " i Pe B /™ kg
rechte Hand . |0 0 8 4 7 6 10 16 6 8 8 3 2 "0 0 2 0| =174
linke Hand .|4 1 2 4 10 16 8 9 8 3 6 2 0 0 1 0 1|=74

Abb. 37 und 38: Eickstedts Tabellen zur Haufigkeit von Werten

Um die Daten zum Sprechen zu bringen und ,,Typen* daraus zu konst-
ruieren, arbeitete Eickstedt sich erstmals in die statistischen Methoden ein.
Ziel seiner Arbeit war es, erstens die ,,Rassenelemente™ oder ,,Biotypen
und zweitens die ,,Typengruppen” oder ,,Phidnotypen” aufzufinden.®® Die
»deskriptiven Merkmale* identifizierte er bei jeder einzelnen Person nach
den genormten Vorlagen und listete sie in kleinen Tabellen auf, in denen er
die Haufigkeit der einzelnen Eigenschaft auffiihrte. In den FlieBtext integ-
rierte er etwa eine zweizeilige Tabelle mit den einzelnen nach Luschan
codierten Merkmalen zur Hautfarbe und trug darunter die , Trefferzahl“
ein. So wiesen drei von 76 Sikh die Farbe mit der Nr. 8 auf, eine Person die
Nr. 10, drei Personen die Nr. 11 und so weiter. (Abb. 37) Die beiden hochs-
ten Zahlen, die er als Haufungen fett hervorhob, lagen bei 12 fiir Nr. 12
und 21 fiir Nr. 15. Auch die Druckkraft der Hiande stellte Eickstedt anhand
einer Tabelle im Text dar, in der er die hdufigsten Trefferzahlen — 16 Perso-
nen bei einem Wert der rechten Hand von 34/36 und 10 Personen bei einem
Wert der linken Hand von 25/27 — fett gedruckt hervorhob. (Abb. 38) In
beiden Zahlenlisten vertraute Eickstedt gestalterisch nicht auf die bloen
Zahlen, sondern gab das Maximum, genauer: die beiden Maxima geson-
dert zu sehen. Die Haufungen hob er grafisch aus den bloBen Ziffern her-
vor und orientierte die Tabelle damit weiter in Richtung Bild — ein Indiz

8 Rassenelemente” waren fiir Eickstedt gleichbedeutend mit ,,Biotypen®, ,,genotypi-
schen Einheiten” und dem ,,stabilen Anlagenkomplex*; ,,Typengruppen‘ identifizierte
er mit ,,Phianotypen®, ,,genotypischen Vielheiten“ und dem ,,labilen Anlagenkomplex*.
Zudem rdumte er die Moglichkeit ,,fremder ,,Einzeltypen® ein. Vgl. ebd., S. 340f.
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dafiir, dass solche Tabellen mit Rheinberger als eine Ubergangform zwi-
schen Text und Bild® verstanden werden konnen.

In herkommlichen Tabellen mit mehreren Spalten und Zeilen fiihrte
Eickstedt verschiedene Kopf- und Kérpermalle sowie Kopf- und Korperin-
dizes der untersuchten Sikh nach statistischen Parametern auf. Er gab die
Variationsbreiten an und berechnete den Mittelwert M, die Standardabwei-
chung 6, den Variationskoeffizienten v und die Fehlerwahrscheinlichkeit E
der zuvor genannten vier Grofen. Methodisch bezog er sich dabei vor
allem auf die Empfehlungen von Rudolf Martin (1914), aber auch auf Die
experimentelle Vererbungslehre von Arnold Lang (1914)°. Seine Ergebnis-
se setzte er ins Verhiltnis zu Vergleichswerten aus der Literatur® und
schloss aus der sich ergebenden Ahnlichkeit, dass die von ihm gemessenen
Jat Sikh zu jener Gruppe gehorten, die Herbert Hope Risley, ein britischer
Kolonialbeamter und Ethnograf, als ,,Indo-Arier” und Deniker als ,,Indo-
Afghanen bezeichnet hatten.”> Damit war eine der ,,groflen Fragen“ der
Zeit — die Frage nach Herkunft und Verbreitung der ,,Arier” — benannt, die
ein Leitmotiv fiir Eickstedts Arbeit darstellte. Uber die Feststellungen Ris-
leys und Denikers hinausgehend fragte er, ob jene ,,Indo-Arier selbst tiber-
haupt eine einheitliche somatische Gruppe™ bildeten oder ,,sich vielleicht
deutliche Spuren einer alten Urbevélkerung finden™ lieBen. Zur Bearbei-
tung dieser Frage schlug er eine vor allem grafische Ausdifferenzierung
der Ergebnisse vor und untersuchte zunéchst ,,die Proportionen der Nase®,
die fiir diese Unterscheidung und die Feststellung der ,,Rassenzugehorig-
keit* besonders aufschlussreich seien.”

Die Durchfithrung jedoch brachte ihn in Schwierigkeiten. Bei der néhe-
ren Beschiftigung mit den mathematischen und grafischen Modellen, so
schilderte er Luschan vertraulich in Briefen,

,|...] sank [s]ein Respect vor M[artin].’s Mathematik immer mehr. Er hat
zumindest an mehreren Punkten selbst durchaus nicht verstanden, was
er schrieb. Daher allein sind Widerspriiche und Fehler zu erkldren, und
vor allem, dass es wohl tote Formeln, aber meist absolut nichts zu deren
Verstdndnis gibt. Es ist ja aber so vollig unmoglich zu Resultaten zu
kommen.*

% Vgl. Rheinberger 2001, S. 58.
% Vgl. Lang 1914.

! Eickstedt nennt unter anderem die Arbeiten von Herbert Hope Risley und den Census
of India von 1911.

2 Vgl. Eickstedt 1921, S. 334.

% Ebd., S. 339.
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Fig. 3. Variationspolygon des Nasalindex.
Abb. 39: Kurve zur Haufigkeit aus Eickstedts Arbeit

Das liege aber ,,nicht an den Methoden, sondern an deren allzu kompendi6-
sen Behandlung® bei Martin.”* Die Berechnungen seien ,,beispiellos ermii-
dend und zeitraubend*“**, und die sich ergebenden Kurven waren uneindeu-
tig. Zu Beginn seiner Arbeit hatte Eickstedt einen einzigen ,,Rassetyp™ in
der Gruppe der Sikh angenommen. Wenige Wochen spéter, nach Anwen-
dung der mathematischen Verfahren, musste er berichten:

»Meine ganz anfiangliche Auffassung der Moglichkeit homogener Sikhs
habe ich ldngst fallen lassen. An den [...] Kurven deutete ich zwei Grup-
pen an. Provisorische Bearbeitung derselben aber lassen mich als
hochstwahrscheinlich 3 Gruppen ansehen.

Die Quelle seiner Unsicherheit waren jene grafischen Darstellungen, die er
selbst aus den Finzeldaten erstellt hatte. Er interpretierte nicht nur die
errechneten Daten als Hinweis auf eine vorliegende ,,Rassenmischung®,
sondern er glaubte diese auch an einer Kurve des Nasalindex, des Verhilt-
nisses von der Breite zur Hohe beziechungsweise Tiefe der Nase, ablesen zu
konnen. (Abb. 39) Bei dem ,,Variationspolygon handelte sich um eine ein-
fache Darstellung von Héaufigkeiten in einem Koordinatensystem, in dem
Eickstedt die Anzahl der Individuen auf der y-Achse gegen den Wert des

% STBNL, Schreiben Eickstedts an Luschan vom 26.8.1919.
% STBNL, Karte Eickstedts an Luschan vom 6.8.1919.
% STBNL, Schreiben Eickstedts an Luschan vom 26.8.1919.
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Nasalindexes auf der x-Achse auftrug. Dazu teilte er den Wert des Nasalin-
dexes in 25 Klassen ein, auf die er die 76 errechneten Werte verteilte.
Durch die Verbindung der einzelnen Punkte ergab sich eine zackige Kurve,
die ,,zwei deutlich getrennte Hauptgipfel [aufwies], die auch bei verdnderter
Klasseneinteilung nicht verschwinden“’” Dass FEickstedt hier explizit auf
die ,,Einteilung*, also die Anlage des Koordinatensystems hinwies, erklart
sich aus dem auftretenden Problem: ,,die immer wiederkehrenden nahe bei-
einander liegenden Gipfelpunkte™ in seinen grafischen Darstellungen, wie
er wihrend der Bearbeitung des Materials Luschan brieflich berichtete.’

Eickstedt ging von der in der Anthropologie eingebiirgerten Vorstellung
aus, dass sich innerhalb einer Population das Vorhandensein eines ,, Typs*
oder ,,Rassenmerkmals™ in der Héaufigkeitsverteilung einer Gauf’schen
Normalverteilung, also einer Glockenkurve mit deutlichem Bauch erken-
nen lassen miisse. Das Maximum bezichungsweise der Bereich um das
Maximum herum wiirde dann den ,,Typ* indizieren. Da in Eickstedts Kur-
ven aber immer zwei Maxima auftauchten, musste er nach einer anderen
Erklarung suchen. Er vermutete in einem Brief an Luschan, ,,[g]elegentli-
che (geringe) Schiefheit der Kurven und die Breite der Gipfel vereinfachter
Kurven® spriache ,,fiir die Heterogenitdt des Materials®, also die Existenz
von mehr als einem einzigen ,,Rassenelement™. Seine Schwierigkeiten, so
erkannte Fickstedt jedoch selbst, wurzelten auch in der grafischen Darstel-
lung, etwa der Frage, ,,ob Einzelheiten — wie die Grosse der Kurve, Wahl
der Intervalle, — gut gewihlt sind. Wire es wiinschenswert, dass die Indivi-
duenzahl bei allen Kurven in Prozenten ausgedriickt wird?“®

Aus heutiger Perspektive ist zu Eickstedts Dilemma zu bemerken, dass
seine Fehlerkurven von ihren Voraussetzungen her keine deutliche
Gauli’sche Glockenform ergeben konnten. Da er nur iiber insgesamt 76
Werte verfligte, lag die Fehlerwahrscheinlichkeit seiner Kurven bei 1/\V76,
bei iiber zehn Prozent. Um den wahrscheinlichen Fehler wesentlich zu
reduzieren und somit eine hohere Représentativitit der Kurve zu erreichen,
hétten viel mehr Werte zur Verfiigung stehen miissen. Die Fehlerwahr-
scheinlichkeit von Eickstedts Kurve, welche — anders als in seiner Zeich-
nung — niemals den Wert Null annehmen konnte, stieg dariiber hinaus, da
er die 76 Werte zudem auf der x-Achse in 25 Klassen einteilte. Da in jedes
Feld also potenziell nur drei Punkte eingetragen wurden, war ihre Aussage

7 Eickstedt 1921, S. 340. Etwas grofiziigiger konnte man die Darstellung als Kurve mit
einem Maximum verstehen.

% STBNL, Schreiben Eickstedts an Luschan vom 29.6.1919.

? Ebd.
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wenig reprasentativ, denn je geringer die Zahl der Messpunkte war, desto
hoher war auch die Fehlerwahrscheinlichkeit.

Eickstedt selbst verwies in seinen ,,Bemerkungen zu biometrischen und
graphischen Methoden® auf die moglichen Probleme solcher Variationspo-
lygone: UnregelméBige Kurven, die sich durch ,,Schiefheit” oder ,,falsche
Mehrgipfligkeit™ auszeichneten, konnten entstehen, so der Wissenschaftler,
wenn Beobachtungs- beziehungsweise Messfehler vorligen, wenn in zu
viele und zu enge Klassen eingeteilt wiirde — er selbst empfahl, mindestens
fiinf Werte pro Klasse anzunehmen —, und schlieBlich, wenn ,,zu geringes
Material“ vorldge.'” Vor allem zu jenem letzten Punkt, der zu messenden
Anzahl von Individuen, variierten die Ansichten der Anthropologen: Einig
waren sich alle, dass moglichst viele Messungen erhoben werden miissten,
viele pladierten fiir eine Mindestmenge von 100 Maf3zahlen. Diese Anzahl
fillt bereits sehr gering aus, vergleicht man sie mit heutigen Meinungsum-
fragen, die immer bemiiht sind, zwischen 1.000 und 3.000 Individuen her-
anzuziehen, und deren wahrscheinlicher Fehler zwischen 3 und 1,8 Prozent
liegt, sofern sich das Ganze statistisch verhilt.

Zusammenfassend ist zu sagen, dass bei hohen Messzahlen auch die Hau-
figkeitskurve eine hohe Représentativitit hat, dass geringe Messzahlen dage-
gen auch wenig représentativ sind. In der Praxis um 1900 zeigt sich aber,
darauf weist auch Christine Hanke mehrfach hin, dass eine geringe Anzahl
von Messungen Anthropologen nicht davon abhielt, statistische Methoden
anzuwenden — obwohl ihnen die geringe Reprisentativitdt bewusst war.
Meist argumentierten sie, dass aus praktischen Griinden keine grofiere Men-
ge verfligbar war. Dies weist im Gegenzug darauf hin, so konstatiert Hanke,
dass die Messungen und Ermittlungen ein konstitutiv unabschlie8barer Pro-
zess waren.'”!

Auch Fickstedt hatte nur weniger als hundert Sikh vermessen konnen.
Die Rechtfertigung, trotzdem statistische Berechnungen anzuwenden,
bezog er ebenso wie die eigentliche Methode von Rudolf Martin. Dieser
hatte in seinem Lehrbuch betont, dass groBBeres Material die Kurven regel-
maBiger werden und die Nebengipfel verschwinden lie3, und hinzugefiigt:
,Man kann ferner annehmen, daf3 ein durchaus homogenes Material, unab-
hiangig von der Zahl der Fille, stets eine typische oder eine Normalkurve
ergeben wird, d.h. innerhalb der Variationsbreite jede Stufe durch einen
feststehenden Prozentsatz vertreten ist. !> Dies bedeutete, dass bei einer

100 Vgl. Eickstedt 1921, S. 375f.
11 Vgl. Hanke 2007, S. 31.
12 Martin 1914, S. 95f.; ohne den Nebensatz zitiert bei Eickstedt 1921, S. 369.
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von vornherein als ,,homogen* eingeschétzten Menschengruppe die Anzahl
der vermessenen Personen nicht sehr entscheidend war, da auch kleinere
Mengen repriasentative Ergebnisse liefern wiirden — eine Wiederholung
jenes Zirkelschlusses zwischen angenommenen homogenen anthropologi-
schen Gruppen und ihrer nachtriaglichen Beschreibung, auf den Margit
Berner in Bezug auf die Lagerforschungen hingewiesen hat.'”®

Von Martin iibernahm Eickstedt zudem das Argument, dass ,.echte
mehrgipflige Kurven®, bei denen die drei genannten Griinde fiir ,,falsche
Mehrgipfligkeit* ausgeschlossen seien, ,,stets als komplex* aufgefasst wer-
den miissten.'” Die Frage, ob der mehrgipfligen Kurve ein ,,heterogenes
Material®“ zugrunde liege, sei ,,nur durch biometrische Berechnungen™ zu
beantworten.!> Obwohl Eickstedt feststellen musste, dass seine weiteren
grafischen Darstellungen ,,die dhnliche (nicht gleiche) Kurve mit den bei-
den dicht beieinander liegenden Gipfeln™ zeigten, wie er sie ,,bei Nasen-
und Kopfindex fand*“!®®, und obwohl er nur iiber 76 Messwerte verfiigte,
schloss er bei seinen Kurven eine ,,falsche Mehrgipfligkeit™ aus. Die seiner
Meinung nach vorliegende ,,echte Mehrgipfligkeit* lieB moglicherweise auf
eine ,,heterogene™ Population schliefen, die er durch weitere MaBBnahmen
zu differenzieren versuchte.

Nach dem Vorbild der britischen Korrelationsrechnung bezog Eickstedt
verschiedene Korpermalle und -indizes aufeinander. Dabei hatte er zu ent-
scheiden, welche Korrelationen, also Merkmalskombinationen, als signifi-
kant fur eine ,,Rassenunterscheidung™ heranzuziehen waren. In einer der
abgedruckten ,,Korrelationstabellen trug er den bereits im Variationspoly-
gon bearbeiteten Nasalindex gegen die Korperhohe auf. (Abb. 40) Inner-
halb des sich ergebenden Haufungsschemas notierte er in natiirlichen Zah-
len in arabischer Schrift die Anzahl der Individuen, auf die die bezeichne-
ten Werte von Nasalindex und KorpergroBe zutrafen. Diese Form der
Darstellung erlaubte den Einbezug eines dritten Parameters. Wéhrend im
Koordinatensystem ein bestimmtes Maf3 oder ein bestimmter Index — etwa
der Nasalindex — zu seiner Haufigkeit in Beziehung gesetzt wurde, ermog-
lichte die Korrelationstabelle eine Darstellung der Haufigkeit beziiglich der
Kombination von zwei Maflzahlen, in diesem Fall Nasalindex und Korper-
hohe. Es ergab sich ein unregelmifBiges, ausfransendes Feld mit Eintragun-
gen von Zahlen im Wert von 1, 2, 3 und 4. In diesem Zahlenwald kenn-

103 Vgl. Berner 2005, S. 174.

104 Vgl. Eickstedt 1921, S. 376.

105 Vgl. Martin 1914, S. 97.

106 STBNL, Schreiben Eickstedts an Luschan vom 22.7.1919.
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Korrelationstabelle fiir Nasalindex
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Fig. 5.
Kombinationstafel fiir Nasalindex
und Schulterbreitenindex.

Abb. 40 und 41: Grafische Darstellung von Haufig-
keiten aus Eickstedts Arbeit
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zeichnete Eickstedt durch Einkreisen fiinf verschiedene H&ufungen; die
sich ergebenden Ellipsen beschriftete er mit romischen Zahlen (I bis V).
Erstaunlich an dieser Identifizierung von Gruppen ist, dass Eickstedt nicht
zunidchst die grofiten Haufigkeiten zusammenfasste, also alle Dreien und
die einzige im Bild enthaltene Vier, die sich relativ zentral anordneten. Die
Gruppierungen des Wissenschaftlers scheinen von anderen Intentionen
geleitet: Eickstedt nahm die Existenz mehrerer ,,Rassenelemente™ in der
von ihm untersuchten Gruppe an und versuchte, diese auch grafisch aufzu-
finden.

Um seine Zwischenergebnisse weiter auszudifferenzieren und festzu-
stellen, ob es sich bei den bezeichneten Gruppen ,,dann wirklich um einen
vollstiandigen Biotypus (Rassenelement) handelt“”’, schlug Eickstedt das
Erstellen mehrerer ,,Kombinationstafeln und ihren Vergleich untereinan-
der vor. In einer solchen Kombinationstafel setzte er den Nasalindex und
den Schulterbreitenindex in Beziehung, wobei er die jeweiligen Kombinati-
onen nicht mehr in Zahlen ausdriickte, sondern nur noch in , ,Treffern®, die
er durch Punkte markierte. (Abb. 41) Zusitzlich iiberwolbte er die jeweilige
Werteskala mit dem dazugehorigen ,,Variationspolygon®, also der Héu-
fungskurve. Die Kurven gaben ebenfalls keine Auskunft mehr tiber die
Anzahl der jeweils betroffenen Individuen. Von ihren ,,Gipfeln“ jedoch
fithrte Eickstedt gestrichelte Linien in die Mitte des Feldes, wo sie mit den
gestrichelten Linien des anderen Parameters zusammentrafen oder diese
iiberkreuzten. Alle Zahlenangaben waren nunmehr durch die Feststellung
von nicht weiter bezifferten Haufungen ersetzt. In dem entstehenden Feld
von Punkten glaubte Eickstedst, ,,die bisher unterschiedenen 5 Elemente alle
wieder” zu finden, ,,was ihrem Bestehen als besondere Gruppen hohe
Wahrscheinlichkeit™ verleihe.'”® Christine Hanke hat in ihrer Studie zur
physischen Anthropologie zurecht darauf hingewiesen, dass in den anthro-
pologischen Haufungsschemata ,,Typen™ in Zahlen anstatt in Kérpermerk-
malen gesehen werden sollten, wobei die in die Felder eingezogenen Gren-
zen provisorisch wirken, da sie auch andere Definitionen zulassen wiir-
den.'”

Um die Valenz seiner Identifizierungen zu bestétigen, verglich Eickstedt
seine erste ,,Kombinationstafel mit drei weiteren, die ihn ebenfalls zu den
funf festgestellten Gruppen fihrten, deren Identifikation jedoch ebenso

197 Eickstedt 1921, S. 341.
1% Ebd., S. 343.
19 Vgl. Hanke 2007, S. 45-52 und S. 188-190.
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willkiirlich ausfiel wie schon diejenige in der ersten Korrelationstabelle.'"

Den nunmehr nach Eickstedts Meinung verldsslich festgestellten ,,Bioty-
pengruppen® versuchte er abschlieBend geografische Eigenschaften zuzu-
ordnen. Dazu zeichnete er ,,geographische Kombinationstafeln“!! und ord-
nete darin jeweils zwei bereits bekannte Variationspolygone einzelnen
Bezirken zu, korrelierte also Korperindizes mit geografischen Kriterien.
Die mit den Kurven-,Gipfeln verkniipften und mit romischen Zahlen
bezeichneten ,,Biotypengruppen” verband er wiederum durch gestrichelte
Linien mit den Ortstreffern. Seine Sichtbarmachung von Typengruppen
beschloss Fickstedt mit einer raumgreifenden ,,Kombinationstafel zur Ver-
anschaulichung von sechs untereinander korrelativen Faktoren bei den Ras-
senelementen der Sikh (morphologischer Gesichtsindex, Nasalindex, zwei
Kurvenbilder, Heimatdistrikte und deren geographische Lage)*. (Abb. 42)
Darin verkettete er zwei ,,Kombinationstafeln“ mit Variationspolygonen
sowie einer geografischen Verteilung. Es ergab sich ein grofes, durch die
im oberen Teil befindlichen Kurven beinahe landschaftlich anmutendes
Bild. Die pittoresken ,,Gipfel“ der Kurven wurden tiber gestrichelte Linien
zu Punkten in einem Gewimmel gefiihrt, das eher wie ein mikroskopisches
Bild von Teilchen aussah. An der Identifizierung der Gruppen durch Ein-
kreisen dnderte sich im Vergleich zu den vorigen Schemata nichts.

Die ,,geographischen Kombinationstafeln®, die Eickstedt als ,,seine*
Methode bezeichnete, gestatteten seiner Meinung nach die ,,Auflosung der
Population in ihre biologischen Gruppen [...] [und] die Analyse einer
gemischten Bevdlkerung aufgrund ihrer rdumlichen Verteilung®“!'? Am
Beispiel der untersuchten Sikh fiihrten seine Untersuchungen zu dem nicht
allzu tiberraschenden Schluss, dass es sich um eine ,,heterogene Populati-
on handele, bei der zwei ,,Rassenelemente* beziehungsweise ,,Biotypen‘
und drei numerisch geringere ,,Typengruppen” beziehungsweise ,,Phénoty-
pen, von denen sich zwei an die ,,Rassenelemente* anschldssen, festzustel-
len seien.'* Eickstedts ,,Beobachtungen®, Messungen, Berechnungen und
grafische Darstellungen fiithrten zu einer Revision seiner anfinglichen
Annahme einer ,,homogenen Population von Sikh, somit einer Revision
des anthropologischen Augenscheins. Die mathematischen und grafischen
Operationen hatten etwas sichtbar gemacht, dass dem Blick des Anthropo-

10 Vgl. Eickstedt 1921, Fig. 6, 7 und 8.

' Vgl. ebd., Fig. 10a, 10b, 11a, 11b, 12a, 12b.

2 Ebd., S. 367. Den Terminus ,,Kombinationstafel“ {ibernahm er aus der Arbeit seines
Kollegen Bernhard Struck. Vgl. Struck 1921.

13 Vgl. Eickstedt 1921, S. 366.
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logen auf die Gefangenen im Lager entgangen war, sie hatten Nicht-Gese-
henes oder Nicht-Sichtbares zu Tage gebracht. Wie sehr es sich bei
Eickstedts Verfahren um ein gleichsam handwerkliches Sichtbarmachen
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Fig. 13. Kombinationstafel zur Veranschaulichung von sechs untereinander korrelativen
Faktoren bei den Rassenelementen der Sikh (morphologischer Gesichtsindex, Nassl-
index, zwei Kurvenbilder, Heimatdistrikte und deren geographische Lage).

Abb. 42: Erweiterte ,,Kombinationstafel“, die Eickstedt ,,seine” Methode nannte
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handelte, zeigt sein Anlegen von Ellipsen, Linien und Verkniipfungen. Mit
subjektiven Setzungen, die sich kaum aus den mathematischen Haufungen
begriinden lieBen, hatte Eickstedt ,,Typengruppen weniger abgebildet, als
vielmehr — gleichwohl unter Berufung auf naturwissenschaftliche Exakt-
heit und Prufbarkeit — hervorgebracht™ In Bezug auf ,,seine” Methode
der Kombinationstafeln argumentierte er selbst deutlich abweichend von
der ,,mathematischen Genauigkeit“, die ,,etwas Kiinstliches* habe und ,,der
belebten Natur nicht ganz gerecht werden konne:

,Die Mathematik fordert Gesetze, die belebte Natur kennt nur Regeln.
Indem man Regeln in Gesetze zwingt, tduscht man sich selbst. Nicht
selten sind daher in der Anthropologie die unmittelbar zum Auge spre-
chenden Darstellungen nicht nur ehrlicher, sondern auch wissenschaft-
lich verheiBBungsvoller, ja sogar ,exakter als die Arithmetik.“!"®

Diese von Eickstedt vertretene Privilegierung des Auges und der Sichtbar-
machungen gegeniiber ,,blofer” Mathematik, auf die gleichwohl nicht ver-
zichtetet werden sollte, findet sich auch in den Arbeiten jener Anthropolo-
gen wieder, die an den Wiener Kriegsgefangenenforschungen beteiligt
waren. Die beiden Ansétze bilden dabei zwei gegensitzliche Richtungen in
der deutschsprachigen Anthropologie ab, die bis weit nach dem Zweiten
Weltkrieg wirksam blieben: eine eher positivistische und eine eher herme-
neutische Ausrichtung.

Die ersten physisch-anthropologischen Arbeiten iiber Kriegsgefangene,
die in Wien nach dem Weltkrieg 6ffentlich vorgetragen und publiziert wur-
den, befassten sich mit der Verbreitung der so genannten ,,vorderasiatischen
Rassenmerkmale®."® Viele Anthropologen verstanden diese durch Luschan
beschriebenen Merkmale zum damaligen Zeitpunkt als wesentliche
Bestandteile der angenommenen ,,jiidischen Rasse®. Luschan selbst war
allerdings zu der Ansicht gelangt, dass eine anthropologische Typenbe-
stimmung zeitgendssischer Juden unmdoglich sei, da sie nichts anderes seien
als ein ,allgemein orientalischer” Typus."” Weninger gelangte in seinen
Arbeiten zu dem Schluss, dass viele ,,Rassenmerkmale® der Juden in enger
Verbindung mit den ,,vorderasiatischen Kurzkopfen stiinden.!'®

14 Vgl. dazu auch Hanke 2007.

115 Eickstedt 1921, S. 374.

116 Vgl. Poch 1918, Weninger 1918/19, Weninger 1920.
17 Vgl. Berner 2005, S. 182.

I8 Vgl. Weninger 1920.
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Der Schwerpunkt seiner wissenschaftlichen Verfahren war eine mog-
lichst genaue Untersuchung der Merkmale des Gesichts der einzelnen Per-
sonen, wie Poch und Weninger sie schrittweise wihrend der Kriegsgefan-
genenforschungen genormt und in das Messblatt aufgenommen hatten.
Zum ersten Mal gelangten die Zergliederungsschemata in der vererbungs-
wissenschaftlich angelegten Arbeit Hella Pochs zur Anwendung, die an
den wolhynischen Fliichtlingsfamilien eindeutig ,,rassenhygienische Fra-
gen™ etwa in den Bereichen von Erndhrung und Stillfahigkeit der Miitter
bearbeitet hatte, diese jedoch nicht auswertete.!”” Ebenso wie die Arbeit
von Michael Hesch tiber Letten, Litauer, Weifsrussen'*® war ihre Dissertati-
on als Beitrag zum ,,Problem der Ostrasse konzipiert, das Poch bereits bei
den Untersuchungen der westrussisch-baltischen Kriegsgefangenen aufge-
worfen hatte.

Josef Weninger selbst setzte die Zergliederungsschemata umfassend
erstmals in seiner Habilitationsschrift ein, die er 1926 einreichte und 1927
als erste Arbeit innerhalb der Reihe ,,Rudolf Pochs Nachlass® publizieren
konnte: Eine morphologisch-anthropologische Studie. Durchgefiihrt an
100 westafrikanischen Negern.'*' Bei den 100 vermessenen Personen han-
delte es sich um Kriegsgefangene, die aus den franzosischen Kolonien in
Westafrika stammten und die P6ch und Weninger 1917 im ,,Halbmondla-
ger in Wiinsdorf und 1918 in dem ruménischen Kriegsgefangenenlager in
Turnu Magurele untersucht hatten.'?> Wahrend Weninger das wissenschaft-
liche Vorgehen in der Einleitung ausfiihrlich erlduterte, erklérte er nicht,
warum die Daten von genau 100 Individuen herangezogen wurden — nach
der Riickkehr nach Wien berichtete Poch, dass im Lager Turnu Magurele
,,78 Neger* aus Westafrika gemessen werden konnten, so dass zusammen
mit den 30 in Wiinsdorf gemessenen Personen ,,die Zahl 100 nun iiber-
schritten worden sei'?® — und wie diese ausgewéhlt wurden. Die Zahl 100
stellte die Mindestanzahl von Individuen dar, die viele physische Anthro-
pologen fiir aussagekriftige Untersuchungen forderten, zudem war sie eine
einfache BezugsgrofBe fiir Prozentrechnung und Statistik.

Zur Auswertung ordnete Weniger die 100 Personen ,,nach den Stim-
men‘. Dabei identifizierte er an ,,Stammesgruppen™ 27 ,,Bambara®, 16

19 Vgl. Schiirer von Waldheim 1919 [verschollen], Hella Péch 1925 u. 1926; AOAW, Sub-
ventionen math.-nat. Klasse, Karton 7, Nr. 250/1918, Bericht. Vgl. dazu auch Berner
2005, S. 184.

120 Vgl. Hesch 1921, Hesch 1933.

12 Vgl. Weninger 1927.

122 Vgl. Gingrich/Lange 2012.

123 ygl. Poch 1915-1918, Jg. 55, 1918, Nr. 21, S. 324.
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,.Tukulor®, 11 ,,Malinke*, 10 ,,Wolof* und 6 ,,Susu®. 30 Vertreter sehr klei-
ner Gruppen mit nur 1 bis 4 Personen fasste er zu einer ,,Sammelgruppe*
zusammen'?*, Wie Eickstedt publizierte er alle Quelldaten zu den einzelnen
Personen im Anhang der Studie. Fiir jedes einzelne Maf} fiihrte er eine
Anzahl von Berechnungen durch:

,»von den Stammesgruppen und der Sammelgruppe wurden die statisti-
schen Belege in Form von Tabellen iiber jedes einzelne Merkmal
zusammengestellt, und zwar enthalten diese Tabellen den Mittelwert,
die Streuung (Standard Deviation), den Variationskoeffizienten und die
wahrscheinlichen Fehler dieser drei Parameter; ferner die Variations-
breite, nimlich das Maximum und Minimum und die Spannung, das ist
den Abstand des hichsten Wertes vom niedersten.

Diese Operationen reduzierten die statistischen Berechnungen, die Rudolf
Martin vorgeschlagen hatte, auf ein iiberschaubares Pensum. Da die Ergeb-
nisse jeweils nur geringe Unterschiede zwischen den einzelnen Gruppen
aufwiesen, so Weninger, ermittelte er jeden Wert auch fiir die gesamte
Gruppe von 100 Personen. Die so errechneten Mittelwerte und Haufigkei-
ten dienten auch zum Vergleich mit Daten anderer Autoren zu anderen
Bevolkerungsgruppen.

Zur grafischen Darstellung in Form von Kurven brachte Weninger
lediglich 16 Haufigkeitsverteilungen, indem er jeweils einen errechneten
Parameter — etwa den ,Lingen-Breiten-Index des Kopfes* oder die
»Beckenbreite in Prozenten der Korpergrofe“ — gegen die Anzahl der
betroffenen Individuen auftrug. In allen abgebildeten Kurven ergab sich
ein deutlicher Hohepunkt in der Ndhe des mittleren Wertes. Die Graphen
dhnelten entfernt denen einer Normalverteilung und lieBen damit, gemal3
der Vorannahmen zum ,,Durchschnittstypus®, auf eine homogene Gruppe
schlieBen. (Abb. 43 und 44)

Der Schwerpunkt von Weningers Arbeit lag jedoch auf der physiogno-
mischen Typenbildung, die auf den von ihm und Péch gemachten ,,somato-
skopischen Beobachtungen® fufite: Seiner Uberzeugung nach hatte die
»reiche Studiengelegenheit [...] gelehrt, dass die Zahlen wohl ein Gertst,
aber noch keinen fertigen Bau einer anthropologischen Arbeit
darstellen'*. Die Zahlen miissten ergdnzt werden durch genaue Beschrei-
bungen von Kopf, Gesicht, Nase, Augengegend und Ohr. Seine Grundan-

124 Vgl. Weninger 1927, S. 15, Hervorhebung im Original.
125 Ebd,, S. 15.
126 Ebd., S. 16.



210 Britta Lange

f) Der morphologische Obergesichisindex,

Stamm n Variationsbreite Spannung, M + E (M) s4+E@) | v+HEMW
Bambara I 27 | 4245 (42:86) - (54'6G2) 5938 1603 45885 + 052 403037 | 825+ E’?S
Tukulor | 16 | 4317 (4595)—(54-23) H462 1145 4912050 | 300+ (r36 | 611 +072
Malinke i 11 | 3759 (44'85) —(52'50) 5767 20108 40004097 | 478+ 068 | 754+ 140

.Eu{ " -lll 4621 (47:33)—(50r74) b4'48 827 . 4930 + 045 208+ (0-31 | 422+ 063
Sun‘u = i l}. .-14-5\’:.‘-15-110- (53:44) 5682 1197 5008 + 1-12 409 + IH-EI; 174159
Sammelgruppe | 30 | 3759 (39°04)— (54°48) 5565 1806 | 4787 +053 | 428 +037 | 84 +078

| Gesamtmaterial 100 3759 (37 59)— (57'6T) 5038 2179 4870 + 027 306019 | q134 ﬁ'.'i[‘-

XIll. Kurven.

24 Ind.

630 650 610 690 710 B0 750 TT-0 790 B1-0
Léngen-Breiten-Index des Kopfes.

Abb. 43 und 44: Tabellarische und grafische Darstellung statistischer Werte in Josef
Weningers Arbeit zu ,,westafrikanischen Negern“ (1927)

nahme war, dass sich ,,Neger“-Gesichter stark von europdischen unter-
schieden und zum Teil dem ,,Mongolengesichte* néherstiinden. Die genaue
morphologische Beschreibung der Gesichtsteile sei auch deswegen ent-
scheidend, so Weninger, weil die ,,am Gesichte gewonnenen Zahlen [...]
diese Tatsache [...] nicht immer mit solcher Sicherheit aussagten.'”’
Weninger brachte seine Zergliederungsschemata zur Anwendung, um
genaue Beschreibungen etwa der einzelnen Nasenteile zu erhalten, operier-
te anschliefend aber nicht mit Hdufungen, sondern schlug einen anderen
Weg ein. Er definierte aus seinen Ergebnissen wiederum verschiedene
. Lypen” fiir jedes untersuchte Merkmal, wobei er sich nicht nach Messzah-
len richtete, sondern nach dem eigenen, urteilenden Blick. So unterschied
er bei der ,,Gesichtsumrisslinie* drei, bei der ,,Gesichtsprofillinie fiinf ver-
schiedene ,,Typen®.

127 Ebd., S. 55.
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Bei anderen Korperteilen zog Weninger als Hilfe zur Typenbildung
noch ein weiteres Medium heran. Die morphologischen Typen der Nase,
des Augenlids und des duBleren Ohrs definierte er aus einem Vergleich von
Detailfotografien des Gesichts, die zumeist in stereoskopischer Technik
angefertigt waren. Wéhrend sie in seiner Publikation nur zweidimensional
abgebildet werden konnten, ermdglichten sie bei der Betrachtung durch die
entsprechende Sehvorrichtung eine dreidimensionale Illusion des Abgebil-
deten und erleichterten so moglicherweise das Identifizierungsverfahren.
Bei der Nase unterschied Weninger folgende Ausformungen: ,,N 1 (Knopf-
nase), N 2 (knopfahnliche Nase), N 3 (dreieckige Trichternase), N 4 (trich-
terdhnliche Nase), N 5 (trapezformige Trichternase), N 6 (Nase mit schma-
ler Spitze und stark geblidhten Fliigeln), N 7 (Nase mit breiter Spitze und
geblihten Fliigeln), N 8 (europidide Nase)“.!?® Die Knopfnase ordnete er den
,Buschmédnnern™ und ,,Pygméen” zu und offenbarte damit sein Ziel, die
einzelnen ,,Typen‘ in eine hierarchische Reihe zu weisen, an deren unterem
Ende das ,,Primitive” und an deren oberem Ende das ,,Europdische® stand.
Die Personen, die Weninger einer bestimmten Merkmalsausprigung
zuordnete, gehorten meist verschiedenen ,,Stimmen* an. Den Typ ,,Knopf-
nase etwa identifizierte er bei insgesamt neun Personen — vier ,,Bambara®,
einem ,,Wolof*, einem ,,Tukulor®, einem ,,Dafi“, einem ,,Neger aus Timbuk-
tu®, einem ,,Serakule** —, von deren Mafzahlen und Indizes er wiederum
Mittelwerte und Variationsbreite errechnete.

Weninger beschrieb jeden einzelnen Nasentyp eingehend anhand der
von ihm festgelegten Begrifflichkeiten aus den Schemata — Obernase, Mit-
telnase, Unternase, Nasenboden und so fort —, um schlieB3lich die acht von
ihm benannten Nasenformen noch einmal zu drei Gruppen zusammenzu-
fassen: N 1, N 3 und N 5 bezeichnete er als ,,primitive Formen im engeren
Sinne*, N 2, N 4, N 6 und N 7 als ,,primitive Formen im weiteren Sinne*
und N 8 lieB er alleine bestehen als ,,europdiden Typus®“. Die Anteile der
100 vermessenen Personen driickte er in Prozenten aus, so dass 22 Prozent
der Gruppe tiiber eine europdide Nase verfiigten, wohingegen 78 Prozent
,primitive” Nasen aufwiesen. Dieses Ergebnis interpretierte Weninger so,
dass ,,primitive* Nasenformen dort vertreten seien, ,,wo es noch primitive
Menschen gibt oder wo Primitive frither vertreten waren und in der gegen-
wirtig vertretenen Population noch stark durchschlagen®. Das Vorhanden-
sein von ,.europdiden” Nasenformen zeuge vom Zuzug ,,hdher und hoch

128 Ebd., S. 78—-84.
129 Vgl. ebd., S. 89.
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(13

spezialisierter Menschen®.** Weninger bezog sich bei der Uberlegung von
Mischungsverhiltnissen und Kreuzungen auf Eugen Fischers Studie liber
Die Rehobother Bastards und pléddierte fiir weitere Verfeinerungen von
dessen Untersuchungen auf der Grundlage von Bildmaterial."*! In gleicher
Weise verfuhr Weninger mit den Merkmalen des Augenlids, wobei er hier
in seit Pochs Arbeitsberichten bekannter Weise den ,,mongolischen™ Ein-
fluss festzustellen suchte. Beim Ohr unterschied er zwar drei verschiedene
Formen, nannte sie aber keine ,,Typen®, sondern referierte vor allem tiber
die Verbreitung des von Péch und Fischer beschriebenen ,,Buschmann-
ohrs*.

Im Gegensatz zu FEickstedt errechnete Weninger seine ,,morphologi-
schen Typen* nicht, sondern bestimmte sie nach dem individuellen Blick,
der sich zudem auf das dsthetische Hilfsmittel der Fotografie stiitzte. Erst
innerhalb der nach seinem ,,geschulten Urteil” definierten Gruppen wandte
er statistische Methoden an, die jedoch hauptsidchlich eine Orientierung
iiber mittlere Werte geben sollten. Folglich geriet er weder in rechnerische
Probleme noch an darstellerische Grenzen, wie es Eickstedt geschah. Da
Weninger die Ahnlichkeiten sak oder genauer: beanspruchte zu sehen, war
innerhalb der nach Ahnlichkeit definierten Gruppen keine groBe Abwei-
chung in den Zahlen und Kurven zu erwarten. Er entspricht damit dem von
Christine Hanke beschriebenen Typus des Kiinstler-Anthropologen'*?, der
mit ,,intuitiv* wissendem Blick ,,Rassenzugehorigkeiten* beziehungsweise
vorsichtiger ausgedriickt ,,morphologische Typen® identifizierte. Zugleich
wendete Weninger auch die metrisch-mechanischen Verfahren der Statistik
an. Indem er die ,,objektiven” Verfahren zwar benutzte, sie jedoch seinem
,geschulten Augenschein unterwarf und sie damit nicht als mogliche
Infragestellung, sondern als Legitimation desselben nutzte, stellt seine Per-
son eine schillernd-opportunistische Vereinigung von subjektivem Urteil
mit mechanischer Objektivitidt dar. Poch hatte dieser Methodik mit der
Bestétigung vorgearbeitet, dass auch ,,bei ganz objektiv durchgefiihrter
Beobachtung eines noch so kleinen und scheinbar einheitlichen Volkes [...]
doch immer eine Anzahl voneinander verschiedener rassenhafter Typen®
auffalle.'®

130 Ebd

31 Vgl. ebd,, S. 90.

32 Vgl. Hanke 2007, S. 155.

13 Vgl. Péch 1915-1918, Jg. 53, 1916, Nr. 21 (Sitzung vom 26.10.1916), S. 275-281, hier
S. 276.
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Weninger verkorpert zudem einen Exponenten jener allgemeinen Ten-
denz in der Anthropologie zwischen 1920 und 1940, die Daston und Gali-
son als ,,Verengung der physiognomischen Sehweise® beschrieben haben:
Hitten in der Zeit davor Gesichtsziige als ,,Metaphern fiir alles mogliche*
gedient, so seien sie ab etwa 1920 ,,mehr und mehr in Metaphern der Ras-
senerkennung beschrieben worden*.** Als Beispiel fiir diese zunehmende
wissenschaftliche ,Vorliebe, Klassifizierungen anhand von Rassen- und
Gesichtsmerkmalen zu treffen”, nennen Daston/Galison die deutschen
Atlanten zur ,Rassenkunde® des Lehmann Verlags in Miinchen.'* Der
Autor, Hans Friedrich Carl Giinther, verwendete darin unter anderem Port-
ratfotos aus den Wiener Kriegsgefangenenforschungen, worauf ich spiter
zuriickkommen werde.

Weninger rechtfertigte sein Vorgehen in der Arbeit {iber die Westafrika-
ner — den Schwerpunkt auf der Beschreibung von Merkmalen gegeniiber
dem metrisch-statistischen Teil — auch mit der ,,Kleinheit des Materiales®.
Dieses erlaube keine groflen rechnerischen Operationen zu Merkmalskom-
plexen, jedoch sehr wohl eine eingehende Beschreibung von ,,morphologi-
schen Einzelheiten* und ihren Vergleich mit anderen Menschengruppen.'*
Das Programm dieser Methodik beschrieb Weninger wie folgt:

,Durch die bis in alle Einzelheiten reichende morphologische Analyse
soll ein Weg angedeutet sein, welcher zu einer genaueren Rassenunter-
scheidung fiihrt, als es bis jetzt vielfach der Fall war. Der Anthropologe
soll darauf geschult werden, moglichst viel zu sehen; er soll imstande
sein, einen ihm auffallenden Formenkomplex bis in die kleinsten unter-
scheidenden Merkmale zu zergliedern. Dadurch bietet sich ein weites
Feld fiir vergleichende Studien. Es wird uns dann nicht schwer fallen,
Formen, die bei oberflichlicher Betrachtung einander dhnlich scheinen,
zu trennen oder ihre morphologische Verwandtschaft ndher zu
erkennen. %’

Nachdem Weninger 1927 in der Nachfolge Rudolf P6chs und Otto Reches
zum ordentlichen Professor auf die Lehrkanzel fiir nunmehr ausschlieBlich
(physische) Anthropologie berufen worden war, baute er diese Methodik
weiter aus, hinterfragte sie jedoch nicht mehr. In seiner nichsten Arbeit
iiber Daten aus den Kriegsgefangenenlagern, der 1934 publizierten Schrift

)

4 Daston/Galison 2007, S. 359.
3% Vgl. ebd. 2007, S. 357-360.
136 Vgl. Weninger 1927, S. 143.
Y Ebd., S. 144.
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Rassenkundliche Untersuchungen an Albanern. Ein Beitrag zum Problem
der dinarischen Rasse, versuchte er, die von ihm konstituierten ,,Nasenty-
pen* als Kennzeichen allgemein bekannter ,,Systemrassen® zu identifizie-
ren. So beschrieb er etwa die ,,dinarische Nase*“ in Abgrenzung zur Nase
der ,vorderasiatischen” beziehungsweise ,,jiidischen Rasse™.!*® Dasselbe
Ergebnis erzielte die Arbeit von Anton Rolleder tiber vermessene Serben
und Montenegriner. Weningers Methode verwendeten auch Werner Pendl
und Aminlian Kloiber in ihren 1938 verfassten Dissertationen.'®

Weninger selbst betonte in seiner Verdffentlichung von 1934, dass er
seine Arbeit tiber die Westafrikaner ,,mit Fug und Recht eine morpholo-
gisch-anthropologische Studie genannt* habe: ,,Diese Arbeit ist das
Bekenntnis einer Schule, der ich selber nunmehr als Lehrer vorstehe.!4?
Diese ,,Wiener anthropologische Schule® fiihrte er bis in die 1960er Jahre
fort.""! Nach 1945 publizierte er noch weitere drei Arbeiten mit Daten aus
den Kriegsgefangenenlagern des Ersten Weltkriegs. Diese Studien iiber
Vertreter von ,,Kaukasusvolkern“** waren dhnlich aufgebaut wie seine vor
dem Zweiten Weltkrieg publizierten Arbeiten. Sie beriefen sich auf Deni-
kers ,,Systemrassen” und befassten sich im Besonderen mit dem ,,Problem™
der ,kurzen Steilkdpfe” (planoccipitalen Brachycephalie). Diese hatte
Luschan ebenfalls als Merkmal der ,,vorderasiatischen Rasse* beschrieben.
Josef Weninger und seine Frau Margarethe fassten sie schlieflich als einen
verbreiteten biologischen Domestikationseffekt auf.'*

Margit Berner hat in ihren Arbeiten tiber die Geschichte der Wiener
universitdren Anthropologie'** minutios die einzelnen Arbeitsschritte und
Auswertungen der Kriegsgefangenenforschungen nachgezeichnet. Sie
konnte dabei aufzeigen, dass die von Poch angelegte und von Weninger
ausgearbeitete Methode der physiognomischen Typenforschung ,.kaum
innovative Auswertungsansitze® zulieB."® Zudem hat sie offengelegt, in

138 Vgl. Weninger 1934. Vgl. auch Berner 2005, S. 185ff.

1% Vgl. Kloiber 1938, Pendl 1938.

40 Weninger 1934, S. 1.

4 Brigitte Fuchs hat darauf hingewiesen, dass in der Wiener Schule die biometrischen
Methoden, die etwa Otto Reche benutzte, abgelehnt wurden und der Schwerpunkt
stattdessen auf der Rekonstruktion von ,,Rassemerkmalen®, etwa an den Weichteilen
des Gesichts, lag: ,,Diese Methode der Rassenforschung wurde in Wien geisteswissen-
schaftlich begriindet, wurde doch die ,Somatomorphologie® als qualitative Methode
betrachtet.“ (Fuchs 2003, S. 280283, hier S. 281)

12 Vgl. Weninger 1951, 1955, Weninger/Weninger 1959. Vgl. Berner 2005, S. 185f.

143 Vgl. Weninger/Weninger 1959, S. XX.

144 Vgl. Berner 2003, 2004, 2005.

145 Berner 2005, S. 189f.
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welchem Zusammenhang die ,,morphologisch-anthropologischen Arbeiten*
standen und auf welche Zukunft sie vorbereiteten: Die Forschungen an
Kriegsgefangenen wurden ,nicht nur von einem quasi allgemeinen
Erkenntnisziel im Sinne der Erforschung der ,rassischen’ Zusammenset-
zung der Bevolkerungen geleitet”, sondern miissen auch ,,hinsichtlich ihrer
anwendungsorientierten Implikationen, insbesondere vor dem Hintergrund
bevolkerungspolitischer und rassenhygienischer Fragestellungen reflek-
tiert werden.'*® Mit den Kriegsgefangenenforschungen wurden Methoden
entworfen, die nahtlos stdrker rassistisch ausgerichteten Untersuchungen
zuarbeiten konnten.

Die Erkenntnisse der experimentellen Vererbungslehre hatten im
Umbkehrschluss zu der Vorstellung gefiihrt, Vererbung koénnte program-
miert werden; demnach wiirde also der Ausschluss der Vermischung
bestimmter ,,Rassen” zu einer ,,Reinigung™ der einzelnen ,,Rasse” fiihren.
Diese Annahme spielte den Vertretern der ,,Rassenhygiene® und der Euge-
nik in die Hénde. Insgesamt ist in den 1920er Jahren eine Bewegung von
,morphologischer Anthropologie“ in Richtung von Eugen Fischers Erb-
bezichungsweise ,,Anthropobiologie” zu verzeichnen.¥’” Die in Wien an
den Kriegsgefangenen entwickelte ,,morphologische Methode® sollte nun
auch zum Studium der Vererbung im ,,eigenen” Volk angewendet werden
und wurde am Anthropologischen Institut der Wiener Universitdt unter
anderem an Familien und an Zwillingen praktiziert.!*

Berner hat aufgezeigt, dass die ,,eigene” Bevolkerung infolge der Aus-
wirkungen des Weltkriegs zu einem Aufgabengebiet anwendungsorientier-
ter Fragestellungen der Anthropologie wurde. Dies driickte sich in einer
bereits kurz nach dem Ersten Weltkrieg von der Anthropologischen Gesell-
schaft geplanten erbbiologischen Reihenuntersuchung aus; in erb- und
familienbiologischen Untersuchungen in der Zwischenkriegszeit, die sich
affirmativ auf die Kriegsgefangenenuntersuchungen bezogen. In den Lehr-
plan des Anthropologischen Instituts wurde neben der ,,Rassenphysiologie*
unter Otto Reche (1924-1927), der 1926 ein anthropologisches Abstam-
mungsgutachten entwickelte, auch die Blutgruppenforschung aufgenom-
men. In der 1925 in Wien gegriindeten Gesellschaft fiir Rassenpflege und
der 1926 gegriindeten deutschen Gesellschaft fiir Blutgruppenforschung
engagierten sich die Wiener Anthropologen zunehmend.'*

146 Vgl. ebd., S. 187.

147 Vgl. Proctor 1988.

148 Vgl. Berner 2005, S. 191.
149 Vgl. ebd., bes. S. 187-191.
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Nicht zuletzt zeigt sich die ungebrochene Bezugnahme auf die Kriegs-
gefangenenuntersuchungen des Ersten Weltkriegs an den Schiilern P6chs
und Weningers, die im Zweiten Weltkrieg am Naturhistorischen Museum
in Wien bei fast gleicher Vorgehensweise noch einmal ca. 7.000 Menschen
untersuchten, darunter Kriegsgefangene in Interniertenlagern und im Wie-
ner Stadion inhaftierte jiidische Mianner."*® Die Kriegsgefangenenuntersu-
chungen des Ersten Weltkriegs stellten also keineswegs eine ,,bloe” Doku-
mentation im Sinne des Aufdeckens von ,,Rassenmischungen dar, sondern
bildeten auch die Vorlage fiir eine Aneignung dieses Verfahrens im Interes-
se von ,,Rassenhygiene* und Eugenik.

4. FOTOGRAFIEN: ,,ZERGLIEDERN"° UND ,,AUFLOSEN® DES KORPERS

Weningers ,,morphologisch-anthropologische” Methode basierte, wie dar-
gestellt werden konnte, wesentlich auf dem ,,anthropologischen™ oder
morphologischen Sehen. Innerhalb dessen erwies sich nicht nur die
Beobachtung am Kriegsgefangenen selbst, sondern auch an seinem foto-
grafischen Substitut als sehr bedeutend. An den in den Lagern angefertig-
ten Fotografien lieBen sich auch noch nach Kriegsende Details beobachten,
als die Menschen ldngst nicht mehr zur Verfiigung standen. So bestétigte
Weninger in seiner Arbeit von 1927: ,,Es konnte jede einzelne morphologi-
sche Erscheinung an der Hand der sorgfiltig gemachten Lichtbilder tiber-
priift werden, ja gerade durch die guten Lichtbilder wurde ich auf viele
Einzelheiten erst aufmerksam. !

Die Schwarzweil3-Fotografien erlaubten dariiber hinaus — ungeachtet
der Tatsache, dass sie keine Farben abbilden konnten — ,nachtriagliche
Richtigstellungen und sogar manche neue Beobachtungen®, so Weninger.'>
Diese Aussage behauptete nicht nur die wichtige Rolle der Fotografien als
Sehhilfe, sondern auch, dass die Medien mehr zu sehen gidben als die
Begegnung in der Realitit. Dies spricht im Gegenzug fiir die Eigengesetz-
lichkeit und Eigendynamik des fotografischen Mediums: Als Sichtbarma-
chung, die sich per definitionem von ihrer Vorlage unterschied, musste sie
auch anderes zu sehen geben. Da Bilder einen wichtigen Bestandteil des
,anthropologischen Sehens™ im Sinne Weningers und P6chs ausmachten,
verwandten beide auf das Medium der Fotografie von Beginn der Kriegs-
gefangenenforschungen an groBe Sorgfalt. Poch hatte bereits im ersten

150 Vgl. Teschler-Nicola/Berner 1998.
151 Weninger 1927, S. 17.
152 Ebd.
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Arbeitsbericht erldutert, dass die Nacktfotografien mit Riicksicht auf die
Wetterverhiltnisse grundsitzlich im Innenraum angefertigt werden sollten.
Die Positionierung des Internierten zum Fotografieren war Teil der bereits
beschriebenen rdumlichen Inszenierung:

,Die Standpunkte des zu Photographierenden und der Kamera waren
auf dem FuBlboden ein fiir allemal bezeichnet, so dal3 alle Aufnahmen
gleicher Kategorien im gleichen Verhéltnis zur nattirlichen Grofie aus-
fallen mufBten, und zwar Kopf-Brustaufnahmen in ungefihr einem
Viertel, Aufnahmen des ganzen Koérpers ungefihr in einem Zwolftel
der natiirlichen Grofe. Sowohl bei der Kopf-Brustaufnahme wie bei der
Aufnahme des ganzen Korpers wurde ein Kopfhalter beniitzt.*153

In der rdumlichen Anordnung wurden Apparat, Kérper und Kopf in eine
genormte Position gebracht, um kompatible Ergebnisse zu schaffen: Fotos
auf Platten in der GréBe von 13 cm X 18 cm im jeweils identischen Verhilt-
nis zur Korpergrofle. Nach Moglichkeit wurde jeweils der ganze Korper
ebenso wie die Kopf-Brust-Partie fotografiert. (Abb. 45 und 46) Wenn die
Person abgegipst werden sollte, wurde auch eine Dreiviertel-Profilaufnah-
me angefertigt. Stets sollte auch die anthropologische Nummer mitfotogra-
fiert werden, um Verwechslungen zu vermeiden. Um einen sofortigen Ein-
druck zu bekommen, wurden ,,alle exponierten Platten am selben Tag mit
Standentwicklung hervorgerufen™.>* Die Anzahl der Fotografien notierten
die Anthropologen in statistischen Tabellen. Zudem wurden laut P6ch mit
stereoskopischen Fotos ,rassenhafte Einzelheiten des Gesichtes, nament-
lich der Nase, des Mundes und der Wangengegend festgehalten, wozu die
mathematisch-naturwissenschaftliche Klasse der Kaiserlichen Akademie
der Wissenschaften eigens einen stereoskopischen Apparat zum Preis von
1.155,25 Kronen angeschafft und fiir die Kriegsgefangenenaufnahmen zur
Verfiigung gestellt habe.'>

Im Verlauf der Auswertungen der Fotografien @nderten und verbesser-
ten Poch und Weninger nach eigenem Bericht ihre Methoden und wendeten
diese Optimierungen im September 1916 bei dem Forschungsaufenthalt im
5. kuuk. Kriegsgefangenenlager — ab 1916 mussten die Namen der Kriegs-
gefangenenlager anonymisiert werden — an. lhr Hauptproblem stellte die
Tatsache dar, dass eine gleich bleibende Entfernung zwischen Apparat und
der ,Einstellebene des Objektivs™ trotz rdumlich fixer Inszenierung und

13 Pgch 1915-1917, 1. Bericht, S. 225f.
3% Ebd., S. 226.
155 Poch 1915-1917, 3. Bericht, S. 88.
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Turkmene aus der Oase Merv

Abb. 45 und 46: Péchs fotografisches Verfahren bei den Kriegsgefangenen: Kopf-Brust-
Bild en profil, en face und in Eindrittelseitenaufnahme; Vorder-, Seiten- und Riickenansicht
des ganzen Korpers
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Kopfhalter kaum zu erreichen war, die Aufnahmen also nicht die genau
identische Grofe bekamen. Die Anthropologen machten deshalb im Winter
1915/1916 Versuche mit einer Bertillon’schen Kamera, einer Stativkamera
mit fixer Einstellung und dazugehorigem Stuhl, die in immergleicher Ent-
fernung voneinander aufgestellt wurden. Durch entsprechende Verschie-
bungen der Einsitze in der Riickenlehne und des Kopfhalters wurde das
Gesicht des zu Fotografierenden in die ,,Einstellungsebene® gebracht. Pch
verwies diesbeziiglich auf die Beschreibung in Alphonse Bertillons und
Arthur Chervins Anthropologie métrigue'>®.

Verdanderungen gegeniiber der Bertillon’schen Apparatur und Anord-
nung nahmen P6ch und Weninger an der Kassette fiir die Platten und am
Grad der Verkleinerung des Kopfbildes vor. In Abweichung vom Verfah-
ren Bertillons und Chervins orientierten P6ch und Weninger den zu foto-
grafierenden Kopf nach wie vor in der Ohr-Augen-Ebene — eine festgelegte
Form der Schédelfotografie in der ,,Frankfurter Horizontalen®, bei der der
obere Rand des Ohrlochs auf eine Ebene mit dem unteren Rand der Augen-
hohlenfurche gebracht wurde. Poch konstatierte, ,,der auf dem Sucher ein-
gezeichnete Winkel diente nur zur Kontrolle®."”” Die feste Einstellung tiber-
nahmen sie, die von Bertillon benutze Verkleinerung auf 1/7 der natiirli-
chen Gr6Be erhohten sie jedoch auf 1/5. Daher benutzten sie auch nicht
Platten in der Gr6f3e von 9 cm x 13 ¢cm, sondern in der Gréf3e von 13 cm x
18 cm."®

Wihrend Bertillon fiir kriminalanthropologische Zwecke die Anferti-
gung einer frontalen und einer Profilaufnahme vorschrieb, legte sich Péch
bei den Fotografien von Kriegsgefangenen noch auf eine dritte Aufnahme
fest. Bereits bei seinen Forschungsreisen hatte er zu der Vorder- und der
Seitenaufnahme des Kopfes jeweils noch eine Aufnahme im Dreiviertel-
profil hinzugefiigt. Der Fotografierte durfte dabei ,.eine selbstgewdhlte
Haltung des Kopfes* einnehmen, was Poch zufolge ein ,,gutes Charakter-
bild“ ergab und weitere anthropologische Details ins Bild setzte."” Bei den
Kriegsgefangenenforschungen fertigte Poch ab Sommer 1917' anstelle der
Dreiviertelprofilaufnahme jeweils eine dritte Aufnahme an, ,,bei welcher
die Drehung des Kopfes in der Frontalebene um einen Winkel von 30°

% Bertillon/Chervin 1909, S. 82—89, Verweis bei Poch 1915-1917, 3. Bericht, S. 85.
157 Poch 1915-1917, 3. Bericht, S. 86.
158 Vgl. ebd.
1 Vgl. Poch 1910a, S. 111.
19 Wahrscheinlich wurde die jeweils dritte Aufnahme meist schon ab Sommer 1916
angefertigt.
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erfolgt ist*. Poch nannte dieses Bild die ,,Eindrittelseitenaufnahme'®! und
fasste zusammen: ,,die Gesichtsaufnahme in den drei Normen ist also als
Regel aufgestellt worden®.!> (Abb. 45)

Bei den Eindrittelseitenaufnahmen oder auch Drittelseitenaufhahmen
bilden das linke Ohr und das rechte Auge die Umrisslinien oder sie stoen
an diese an. Diese dritte Form der Aufnahme unterscheidet sich von dem
Frontal-Profil-Duo der Verbrecherfotografie durch ihre Drehung, die die
Haltung weniger gestellt erscheinen lasse, so Poch. Dazu wurden die Kas-
setten so umgebaut, dass jede der drei Aufnahmen mit dem mittleren Teil
des Objektivs gemacht werden konnte.'* Waren die Kriegsgefangenenfoto-
grafien also zunéchst teilweise in zwei, teilweise in drei Ansichten fotogra-
fiert worden, darunter ein Dreiviertelprofil, wurde ab Sommer 1917'%* ein
einheitliches Verfahren ,,in den drei Normen® installiert.

Auch fur die Fotografien ,,in den drei Normen“ wurde zunichst die
umgebaute Bertillon’sche Kamera benutzt. Da sich diese aber als unzurei-
chend erwies, griff P6ch nochmals in die fotografische Apparatur selbst ein.
Ein fiir seine Zwecke ,,viel vollkommener anzupassender Kameratypus fand
sich in einem Apparate der Firma A. Moll in Wien, welche fiir polizei-
anthropologische Zwecke als Reisekamera gebaut worden war®. Sie unter-
schied sich von der Bertillon’schen Kamera dadurch, dass sie ,,nicht fiir
Identitéts-, sondern gleichzeitig auch fiir Tatbestandsaufnahmen bestimmt
war‘.' Das Foto in der ,,dritten Norm* wurde somit zum Tatbestandsfoto.

Die neue Kamera verfiigte nicht iiber eine einzige fixe Einstellung wie
die Bertillon’sche, sondern ermdoglichte es durch einen ausziehbaren Balg,
in beliebiger Verkleinerung direkt auf der Mattscheibe einzustellen. Péch
schilderte dies ausfiihrlich und mit mehreren Illustrationen in seinem letz-
ten Bericht zu den Kriegsgefangenenforschungen in den Mitteilungen der
Anthropologischen Gesellschaft. Diesem schloss er eine ,,Belehrung fiir
anthropologisches Photographieren an, die auf den Erfahrungen bei der
»langjahrigen Arbeit in den Kriegsgefangenenlagern basierte und auch fir
das Fotografieren ohne Bertillon’schen Stuhl gelten sollte.'® (Abb. 47 und 48)

16

Poch 1915-1917, 3. Bericht, S. 86.

192 Ebd., S. 87.

16 Vgl. ebd. Poch gibt hier noch weitere Details zu den verwendeten Objektiven und den
genauen Entfernungen.

164 Ebd. Moglicherweise handelt es sich bei der Jahreszahl um einen Druckfehler; wahr-

scheinlicher ist, dass schon ab Sommer 1916 in den meisten Fillen auch die dritte Auf-

nahme des Gesichts gemacht wurde.

Poch 1915-1917, 4. Bericht, S. 150.

1% Vgl. ebd., S. 155-157.

16:
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¥ , WO BE'e

Abb. 47 und 48: Die nach den Angaben Péchs speziell

fiir das ,,anthropologische Fotografieren* wihrend des
Ersten Weltkriegs konstruierte Kamera
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Den Bericht tiber die ,,neue Kamera fiir anthropologische Typenaufnahmen
in den drei Normen‘ sandte er auch Luschan nach Berlin und fasste fiir ihn
brieflich zusammen:

,Die Sache ist sehr einfach; es ldsst sich von jedem Kamera-Tischler
eine gewohnliche 13 x 18 Kamera fiir diese Zwecke nach meinen Anga-
ben adaptieren und ich hoffe, dass dieses Beispiel Nachahmung findet.
Dann habe ich eine Belehrung fiir das anthropologische Photographie-
ren beigegeben. Wenn man sich daran hélt, werden hoffentlich die Feh-
ler vermieden, unter denen ich immer zu leiden habe bei dem Material,
das mir bei gutem Willen aber mangelnder Ausfithrung von Freunden
der Anthropologie zuflief3t.«1¢”

Die Tendenz Pochs zur Verallgemeinerung seiner Verfahren iiber die
Kriegsgefangenenuntersuchungen hinaus hatte sich schon bei der Optimie-
rung der Messbogen gezeigt. Mit den ,,Ergebnissen anthropologischer
Laboratoriumsarbeit* im Bereich der Fotografie, zu denen ihn die Kriegs-
gefangenenforschungen veranlasst hitten, wandte sich Poch 1917 zusétzlich
an eine weitere Fachoffentlichkeit. In der Zeitschrift Photographische Kor-
respondenz berichtete er tiber seine Revision des fotografischen Verfahrens
gegeniiber ,,der auf Forschungsreisen geiibten Methoden®.!*® Hier bekriftig-
te er nochmals sein Pladoyer fiir die Eindrittelseitenansicht:

,Diese dritte Aufnahme wird nun obligatorisch, und es wird fiir sie
auch der Drehungswinkel des Gesichts festgestellt. Es hat sich ndmlich
im Laufe der Untersuchungen herausgestellt, da3 eine Drehung des
Kopfes um 30° von der Mittellinie nach der Seite fiir anthropologische
Zwecke das Giinstigste ist.“1

Der Bericht iiber das ,,anthropologische Fotografieren™ sollte iiber die
Kriegsgefangenenfotografie hinausgehend allgemeingiiltig fiir das Fach
sein und diente der methodischen Profilierung Péchs und seines Lehr-
stuhls. Darin fasste er die verhandelten Details zu vier Punkten zusammen:
1. Die Aufnahmen mussten unbedingt scharf sein; 2. das Gesicht musste in
den ,,drei Normen®, also einschlieBlich der Drittelseitenansicht, fotografiert
werden; 3. die drei Aufnahmen sollten die exakt gleiche Grofle haben, also
bei derselben Einstellung gemacht werden; und 4. alle Aufnahmen mussten
bei der gleichen ,,Orientierung™ des Aufzunehmenden gemacht werden,

17 STBNL, Schreiben Péchs vom 14.8.1918 an Luschan, BI. 279.
168 Poch 1917b, S. 134.
19 Ebd., S. 136.
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damit sie untereinander vergleichbar wiren. Vor allem die letzten beiden
Punkte forderten aufwindige Erlduterungen, wie bereits aus den fritheren
Berichten deutlich geworden war. Eine regelrechte, durch technische Inst-
rumente gestiitzte Choreografie brachte den Korper des zu Fotografieren-
den in die gewiinschte und genormte Position, um wissenschaftlich ver-
wertbare und vergleichbare Bilder zu erhalten. Fiir die Portritaufnahmen
sal} die Person aufrecht, wobei sie von Riickenlehne und Seitenteilen oder
Kopfhalter in Position gebracht und gehalten wurde. Die Menschen muss-
ten sich also in eine unbequeme (und damit wenig reprisentative) Haltung
begeben.

Die Prozedur erinnert an die erkennungsdienstliche Behandlung von
Verbrechern: Nicht nur wurden teilweise die fotografischen Regeln des
Kriminalanthropologen Alphonse Bertillon befolgt und seine Apparatur —
der Bertillon’sche Stuhl — verwendet. Auch Bertillons Signalement beziig-
lich Hénden und Fingern folgte Poch. Nicht zuletzt der Handabdruck
erinnert an den Fingerabdruck, den vor allem der britische Naturwissen-
schaftler und spétere Eugeniker Francis Galton fiir die polizeiliche Identifi-
zierung und Kriminalanthropologie nutzbar machte. Diese Identifizie-
rungsverfahren waren jedoch, wie Pochs ausfiihrlicher Bericht zeigt, kei-
neswegs ohne Vorbereitung durchfithrbar — es war eine aufwindige
rdumliche und technische Inszenierung dazu nétig sowie ein ganzes wis-
senschaftliches Regelwerk, um dieses einzurichten und zu bedienen. Dazu
wurde vor allem auf die Position des Koérpers minutios eingewirkt. Das
Ergebnis sollten polizeilich-identifikatorisch sowie physisch-anthropolo-
gisch verwendbare, genormte Bilder bezichungsweise Datensitze sein. Der
Vergleich der anthropologischen Fotografien von den Kriegsgefangenen
mit einer Verbrecherkartei liegt nicht fern — zumal anthropologische Port-
rits vor dem Ersten Weltkrieg auch in Geféngnissen kolonialisierter Léan-
dern angefertigt wurden. Nicht nur hat Susanne Regener gezeigt, dass die
,fotografische Erfassung® in der Kriminalanthropologie mafigeblich an der
Konstruktion von ,,Verbrechern“ beteiligt war.!” Bereits Allan Sekula hat
auf die doppelte Logik der im 19. Jahrhundert entstehenden polizeifotogra-
fischen Archive hingewiesen, die komplizierte Verhiltnisse von kultureller
und sozialer Regulierung herstellten.!”!

Mit dem Sommer des Jahres 1917 und der Beendigung der Untersu-
chungen an russischen Kriegsgefangenen in den Lagern der Habsburger
Monarchie war auch die Optimierung des ,,anthropologischen Fotografie-

170 Vgl. Regener 1999.
1" Vel. Sekula 1986.
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rens” abgeschlossen. So ist davon auszugehen, dass bei den Fotos, die Pch
und Weninger im Herbst 1917 und im Herbst 1918 von indischen und afri-
kanischen Kriegsgefangenen in deutschen und ruménischen Lagern anfer-
tigten, alle von ihnen ausgearbeiteten Regeln eingehalten wurden. Im
Anhang von Weningers 1927 publizierter Arbeit finden sich von jeder ein-
zelnen der 100 Personen nicht nur die Namen sowie eine Reihe von Kor-
permafBlen und Indizes, sondern auch jeweils drei ,,Kopfbrustbilder®.
(Abb. 49 und 50)

Die Menschen sind in dieser wie eine anthropologische Verbrechergale-
rie anmutenden Fotoserie aufgrund von fehlender Lagerkleidung rein visu-
ell nicht als Kriegsgefangene zu identifizieren. Thr Bekleidungsstatus ist
auffillig inkohdrent: Die meisten wurden mit nacktem Oberkorper fotogra-
fiert, einige wenige aber trugen ein Hemd oder einen Kittel.'”> Zumindest
einige der Gefangenen weigerten sich, sich vor Anthropologen und fiir
Fotografien ganz oder teilweise zu entbl6Ben. Weninger berichtet:

wAufnahmen des ganzen Korpers konnten wir an den Negern nicht
machen. Diesem Verlangen standen sie ablehnend gegeniiber. Das ist
gerade bei den Negern nicht recht erklirlich, nachdem doch in ihrer
Heimat eine geringe Bekleidung des Korpers gerade keine Seltenheit
darstellt. Da wir aber bei unseren Studien nie einen Zwang ausiiben
wollten, mufiten wir von diesem Vorhaben zu unserem Leide Abstand
nehmen.*“'

Diese Aufnahmen des Oberkorpers endeten unterhalb der Brust und sollten
den Dargestellten in der GroBe eines Fiinftels im Verhéltnis zur Korpergro-
Be zeigen — wobei eine eventuelle Verkleinerung im Druck nicht themati-
siert wurde. Weninger betonte: ,,Wir sind daher sogar imstande, Messungen
[an den Fotos] nachzupriifen.!™

Fiir seine Publikation wurden die Fotografien in der Breite beschnitten,
so dass die seitlich an den Korper gelegten Arme nicht mehr zu sehen
waren. Auch die Schultern wurden so angeschnitten, dass das Bild nach
den Schliisselbeinen endete. Dadurch ergab sich ein relativ schmales hohes
Format. Die drei Bilder jeder Person wurden nach identischem Schema
gruppiert: Links befindet sich die Profilaufnahme, in der Mitte die Frontal-
ansicht und rechts die Eindrittelseitenaufnahme. Da die Profilauthahme
stets die rechte Gesichtshilfte und die Eindrittelseitenaufnahme hauptséch-

172 Vgl. Weninger 1927, Abb. 1, 28, 29, 30, 31, 32, 65, 85 und 87.
13 Ebd., S. 3, Hervorhebung im Original.
174 Ebd.
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1, Bambara 3760

2, Bambara 3866

Abb. 49: Portrits von 1917 und 1918 von im Wiinsdorfer ,,Halbmondlager und im Lager
Turnu Magurele in Ruménien durch Péch und Weninger untersuchten Kriegsgefangenen
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3, Bambara 3966

4, Bambara 4766

Abb. 50: Portrits von afrikanischen Kriegsgefangenen 1917/18. Auf der jeweils links ste-
henden Aufnahme ist der Kopfhalter zu sehen



Anthropologische Visualisierungen zur ,,Rassendiagnose* 227

lich die linke Gesichtshilfte zeigt, vermittelt die Anordnung insgesamt den
Eindruck, die beiden duBeren Kopfe wiirden sich dem zentral gesetzten
Kopf zudrehen und ihn anschauen. Von links scheint ihn die Profilaufnah-
me direkt anzublicken, von rechts geht der Blick des eingedrehten Kopfes
ebenfalls Richtung Mitte und zugleich dariiber hinaus. Die Frontalansicht
und die Drittelseitenaufnahme scheinen dasselbe Objekt aullerhalb des Bil-
des anzublicken: die Kamera, den Fotografen, den Anthropologen, die
Betrachter/innen oder die Leser/innen. Diese Blickbewegung aus dem Bild
heraus wird angestiftet durch den Blick des Profils auf die Frontalansicht.
Es ergibt sich eine Verweisstruktur innerhalb der Dreier-Anordnung, die
mit ihrer Lenkung auf das zentrale Bild einerseits und auf die Betrachter/
innen andererseits an die abendlidndische Bildtradition des Triptychons
erinnert.

Das Triptychon als dreigeteiltes farbiges Bild wurde im Mittelalter fiir
die Darstellung religioser Themen entwickelt. Es besteht aus einer Hauptta-
fel in der Mitte, deren Sujet durch das grofle Format hervorgehoben wird,
und zwei rechts und links davon angeordneten Nebentafeln, auf denen
meist Figuren oder Szenen von geringerer Bedeutung abgebildet sind, die
durch Koérperhaltungen und Blickrichtungen auf die Mitteltafel weisen.!”
Solche Gemilde gehéren zur Sphire der bildenden Kunst und sind somit
nicht ohne weiteres mit der Gebrauchsfotografie fiir Zwecke der Kriminal-
anthropologie oder der wissenschaftlichen Anthropologie vergleichbar. Die
kunsthistorisch festgestellten Kompositions- und Verweisschemata der Tri-
ptychen koénnen jedoch anregend fiir eine visuelle Analyse des besproche-
nen Fotomaterials wirken. Die Komposition der dreiteiligen Fotografien
von Afrikanern in Weningers Arbeit privilegiert die Frontalansicht des
Gefangenen in der Mitte als Darstellung der Person und Hauptinstrument
der Identifikation, das von den beiden seitlich gestellten Bildern rdumlich
flankiert und inhaltlich weiter expliziert wird. Wie bei alten Triptychen
ergibt sich eine Leserichtung der Fotos von links nach rechts und schlie3-
lich aus dem Bild heraus: Der Blick der Betrachter/innen folgt dem des
links abgebildeten Profils in die Mitte und weiter nach rechts auf die Drit-
telseitenaufnahme, welche seinen Blick zuriick in die Mitte und aus dem
Bild heraus lenkt.

Ganz links fillt die Anbindung des Bildes nach auflen ins Auge, der
Kopfhalter, der auf vielen Profilfotos zu sehen ist und der den Abstand des
Hinterkopfes zum Bildrand zu definieren scheint. (Abb. 50) Neben den
abgebildeten Kopfen und manchmal den Kleidungsstiicken der Gefangenen

175 Vgl. Ackermann 2009.
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ist er das einzige Element, das zur Sphire der Kultur z&hlt: eine hybride
Konstruktion zur Sichtbarmachung von ,,Natur®, ein Gebilde, das auf die
anthropologisch-wissenschaftliche Anordnung verweist und als Requisite
nicht dem abgebildeten Gefangenen, sondern dem abbildenden Anthropolo-
gen zuzuordnen ist. Der Kopfhalter verrdt im Bild etwas tiber den
Ursprung und Zweck dieses Bildes, er weist als Requisite auf die Insze-
niertheit des Bildes hin. Der Betrachterblick wird durch die Blickrichtung
der Frontalaufnahme und der rechts positionierten Drittelseitenaufnahme
aufgefangen und aus dem Bild heraus auf jenen fotografierenden oder
betrachtenden Anthropologen gerichtet, der in den Fotos selbst zwar
unsichtbar ist, aber aus ihnen heraus projiziert Teil ihrer Inszenierung ist.

Wihrend die anthropologische Konstruktion auf den ersten Blick nur
das vermessene beziehungsweise zu vermessende Objekt zeigt, verrit ihr
Aufbau und ihr Blickschema auf den zweiten Blick auch die Anordnung,
die fiir dieses Ergebnis verantwortlich ist. Auf die Anthropologen, die sich
als unsichtbare Verursacher der Szene mit ins Bild gesetzt haben, fallt
somit der Blick des Gefangenen, dem es dadurch ermdglicht wird, sich
einer Subjektposition zu ndhern: Er wird nicht nur angeschaut, sondern
schaut zurtick — auf Inszenierung, Apparatur und Personal, die ihn zum
,,Objekt* machen.

Um in stereoskopischen Aufnahmen ,,besonders die morphologischen
Merkmale des Gesichtes und einzelne Gegenden desselben festzuhalten,
setzten Poch und Weninger die aus Mitteln der Akademie finanzierte
Zeily’sche Stereo-Palmos-Kamera mit spezieller Naheinrichtung ein. Die
ausschnitthaft wirkenden Fotografien waren fiir Weninger die Grundlage
zur Bestimmung morphologischer ,,Typen* nach dem Blick. Er gruppierte
die Aufnahmen von Nasen, Ohren und Augen, um daraus ,,Typen* zu
erkennen und anschlieend Details nidher zu beschreiben. Bei der Abbil-
dung von Fotografien der Nasen und Augen in seiner Publikation behielt
Weninger im Wesentlichen die triptychale Reprisentationsform bei, wobei
vor allem das linke Bild des Nasenprofils schmaler als die beiden iibrigen
ausfiel. (Abb. 51) Noch deutlicher verschoben sich die Formatgréfen bei
den Detailauthahmen der Augen: Das linke Bild war weniger als halb so
breit wie die beiden anderen.!”” (Abb. 52)

176 Weninger 1927, S. 3.

177" Aus Weningers Bildreihen heraus fillt dabei Tafel D, auf der die Nasenpartie dreier
verschiedener Personen in Untersicht (mit Fokus auf dem ,,Nasenboden®) gezeigt wird,
aber Mund und Augen im Bild bleiben.
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Bei der Reprisentation der Ohren fiel das mittlere Bild, die Frontalan-
sicht, weg, denn die hierauf reprédsentierte Form des Ohrs war eine stark
verzerrte Draufsicht gewesen, die fiir anthropologische Zwecke nicht dien-
lich war. Bei den fotografierten Ohren stellte Weninger daher nur Paare
zusammen: das rechte Ohr in Profilaufnahme und das linke Ohr in Drittel-
seitenaufnahme. (Abb. 53) In der Zweierkombination weisen die beiden
durch einen weillen Balken getrennten Ohren deutlich auf die fehlende
Mitte — wo eigentlich kein Ohr, sondern ein Gesicht abgebildet werden
miisste. Wegen dieser leeren Mitte wirken die isolierten Ohrenfotos umso
mehr wie Fotos von Priparaten, die vom {ibrigen Korper abgetrennt sind.
Sie verdeutlichen den Ausschnittcharakter der Fotografien und zugleich die
ausschnitthafte Behandlung des Korpers, die sich gleichsam als visuelle
Sektion ausnahm: Gerade die Fotografien der Ohren weisen auf das detail-
versessene ,,morphologische Sehen und die ,,Zergliederung® und ,,Auflo-
sung* des Korpers, die Weninger in seinem Resiimee noch einmal zur
Methode erklirt hatte: ,,Ich m6chte nur wiinschen, dass diese Art des Zer-
gliederns und Auflosens der einzelnen Merkmalskomplexe bald auch an
anderen Rassengemengen vorgenommen werden mochte. !’

Das anthropologische Verfahren des ,,Auflosens™ und ,,Zergliederns*
war maligeblich auf das Medium der Fotografie angewiesen. Das bildliche
Ergebnis wirkt wie ein menschlicher Formenkatalog, der im Umkehr-
schluss zur Vererbung auch eine gewisse Programmierbarkeit versprach:
die Auswahl von Formen zur Kreuzung und Ziichtung. Die fotografische
Fragmentierungsésthetik stellte einen Merkmalkatalog dar und her. Dieser
konnte Stiick fiir Stiick betrachtet werden, also pro Person von links nach
rechts. Zugleich konnte er auch von oben nach unten gelesen werden, also
etwa die Profilansicht des Auges von mehreren Personen nacheinander. So
ergibt sich in den Fotogruppierungen eines Merkmals — der Nase, der
Augen, der Ohren — eine regelrechte Bildtabelle, in der etwa die Nase einer
Person sowohl nach verschiedenen Ansichten differenziert als auch mit
mehreren anderen Nasen verglichen wurde. Von Pochs Schemata unter-
scheiden sich die Bildtabellen durch das jeweils zweite und dritte Foto:
Hatte Poch jeweils mit einem Bildbeispiel zehn verschiedene Gesichtsfor-
men oder zwolf verschiedene Auspragungen des Augenlids aufgelistet, ver-
dreifachte Weninger die Fotografie einer Person und listete nicht nur ver-
schiedene, sondern auch gleichartige Formen auf. Seine Bildtabellen bilden
einen Ubergang von Bildlisten zu mit Zahlen befiillten Tabellen, die wie-
derum statistische Beobachtungen zulassen.

178 Weninger 1927, S. 182.
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6; 4885 : Knopinase (Form N 1)

1; 3760: Knopinase (Form N 1)

39 ; 4927 : Dreieckige Trichternase (Form N 3)

14 ; 4913 : Dreieckige Trichternase (Form N 3).

Abb. 51: , Typen* der Nasenform nach Josef Weninger
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9; 4892:
Hohes deckfaltenloses Oberlid (Typus A 1).

97; 4916
Hohes deckfaitenloses Oberlid (Typus A 1).

11; 4893;
Hohes Oberlid mit leichter Deckfalte (Typus A 2)

58; 4858
Wie Typus A 2, Umschlagskante parallel zum Lidrand (Typus A 3).

75; 4903 :
Wie Typus A 2, Umschlagskante parallel zum Lidrand (Typus A 3).

ADbb. 52: ., Typen“ des Augenlids nach Josef Weninger
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G5 4885, 75; 4903,

a7 ; 4916.

1; 3760,

39; 4927. G2; 4921.

ADbb. 53, Typen* der Ohrform nach Josef Weninger
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Die visuelle und fotografische Sektion des Korpers in Weningers Publi-
kation verweist dartiber hinaus auf die durchaus reale Zerstiickelung von
Menschen, die ebenso zu den Methoden der physischen Anthropologen
gehorte wie die Vermessung von lebenden Korpern. Rudolf Martin
beschreibt beim Umgang mit ,,totem Material* ausfiihrlich das ,,Sammeln
von Skeleten®, insbesondere auch Schideln, sowie deren Aufstellung fiir
Studienzwecke.'” Bei den Methoden der Konservierung unterscheidet er in
,Leichen und innere Organe® und ,,Skelet*.®® Auch bei diesen Techniken
der anatomischen Sektion und Zergliederung wurden Korperteile heraus-
gelost und separat konserviert — materiell und dreidimensional, im Unter-
schied zum Bild. Mit Alkohol, Spiritus und Glyzerin wurden Gehirne,
innere Organe und Hautstiicke vor dem Verfall geschiitzt. Um ,,Dauerpri-
parate zu Lehr- und Studienzwecken™ herzustellen, empfahl Martin folgen-
de Behandlung:

,Die einer Formol- und spiter Alkoholbehandlung unterworfenen Pri-
parate und Weichteile kénnen auf einer Watteschicht, die mit etwas For-
mol und Glyzerin getrinkt wurde, in einem luftdicht verschlossenen
Glasgehduse aufbewahrt werden und behalten dann ihre natiirliche Far-
be [...]. Diese Methode eignet sich besonders fiir die Konservierung
ganzer Rassenkopfe, der Weichteile des Gesichts und fiir Hautstiicke, da
alle Details der Farbe, der Form, des Reliefs und der Behaarung erhal-
ten bleiben.*!®!

Die Zerstiickelung und Konservierung des ,toten Materials* findet eine
Analogie in der fotografischen Fragmentierung des Korpers. Gerade die
Ausschnitte, auf denen der Rest des Gesichts kaum mehr sichtbar ist,
namentlich die Ohren, erinnern an Fotos von Prédparaten und riicken in die-
ser konservierten Plastizitdt auch in die Nidhe der Gipsabgiisse, die Poch
und Weninger von Kopfen, Hénden und Fiilen der Gefangenen anfertigten.
Als isolierte kiinstliche oder préparierte ,,Studienobjekte” verweisen sie auf
den lebenden Korper des Kriegsgefangenen, zugleich aber auch auf den
ganzen Korper, dessen ,,Aufléosung® und ,,Zergliederung sie indizieren
und représentieren. Der Einsatz von Medien durch die physischen Anthro-
pologen bei den Kriegsgefangenenforschungen fiihrte analog dem Einsatz
von Anatomie, Medizin und Chemie zur Herstellung von bildlichen und

17 Martin 1914, S. 29-34. Bei den ,,Methoden der Rekonstruktion® fithrte Martin unter
dem Bildteil ein eigenes Unterkapitel zur ,,Aufnahme von Schideln“ an. Ebd.,
S. 39-41.

180 Vgl. Martin 1914, S. 24-28.

181 Bbd., S. 26f.
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plastischen Priparaten, die unabhingig vom lebenden und vom ganzen
Korper nun als dessen Substitut zu Forschungszwecken benutzt — und
dsthetisiert — werden konnten.

Weningers Arbeit kennzeichnet ein affirmativer Zugang zu Medien, die
seine Theorien keineswegs nur illustrierten, sondern einen genuinen Teil
seiner Methode — des ,,morphologischen Sehens* — ausmachten. Nachdem
das fotografische Verfahren durch Poch in allen Einzelheiten festgelegt war
und die Ergebnisse den gewiinschten anthropologischen Parametern ent-
sprachen, ertibrigte sich offenbar eine weitere Reflexion des Mediums. Im
Gegensatz zu Eickstedt arbeitete Weninger von den Fotografien ausgehend,
auf denen er Merkmale feststellte, um diese Ahnlichkeiten anschlieBend
statistisch zu beschreiben. Eickstedt — dessen errechnete Werte iiber die
Sikh Weninger ebenso als Vergleichswerte zu denen der afrikanischen
Kriegsgefangenen heranzog wie Werte aus den Arbeiten von Hella Poch,
Viktor Lebzelter, Michael Hesch und Josef Wastl — sah sich im Verlauf sei-
ner Arbeit dagegen vor ein grundlegendes Problem mit seinem Bildmate-
rial gestellt.

Auch fur Eickstedt fungierten Fotografien als Substitute der wihrend
des Kriegs vermessenen Gefangenen. Wegen der Kosten und des Auf-
wands hatte er aber nicht alle Vermessenen fotografieren kénnen. Retros-
pektiv berichtet er Luschan 1919: ,Etwa 15 Sikh habe ich photographiert.
Ich bemiihte mich, den Durchschnitts-Typus festzuhalten [...].“ Dieser
,Durchschnitts-Typus®, so fuhr er fort, weiche ,nur etwas“ von jenen
Zeichnungen Hermann Strucks (1876—1944) ab'®?, die dieser fiir seine 1916
erschienene Publikation angefertigt hatte. Der judische Kiinstler hatte 1915
geplant, ,,eine Mappe mit Lithographien und Radierungen zu fertigen, die
eine Sammlung der verschiedenen Typen unserer Gefangenen darstellen
soll”, und gewtinscht, dass bei der Ausfithrung ,,ausser den kiinstlerischen
Gesichtspunkten auch anthropologische Riicksichten™ mafigeblich sein soll-
ten.'® Als sich Luschan bereit erklirte, einen begleitenden Text zu schrei-
ben'4, versicherte Struck, er werde dessen ,,Wiinschen beziiglich Ausschal-
tung ungeeigneter Blitter Rechnung tragen®.!

Die Autoritdt des Professors erhohte sich im Verlauf der Arbeit am
Buch. Luschan griff nicht nur in die Auswahl der Lithografien ein, sondern

182 STBNL, Schreiben Eickstedts an Luschan vom 1./3.8.1919.

183 STBNL, Schreiben Hermann Strucks an Luschan vom 25.5.1915.

184 Luschan/Struck 1917. Luschans Text war mit 60 Fotografien, sogenannten ,,Rassenbil-
dern* illustriert, die Strucks Zeichnungen ergénzen sollten.

185 STBNL, Schreiben Strucks an Luschan vom 25.1.1916.
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auch in die abgebildeten Objekte selbst, indem er Verbesserungen einfor-
derte. So antwortete der Kiinstler auf eines seiner Schreiben:

,lhre Bemerkungen in bezug auf den Negroiden-Typus waren durchaus
zutreffend, und ich habe den Mann sofort umfrisiert. Er hat jetzt sehr
schones krauses Negerhaar bekommen und ich glaube, dass er Thnen
gefallen wird. Ausserdem habe ich einem Russen, den Sie vor ldngerer
Zeit schon ausgeschaltet haben, den Schidel und das Ohr etwas
vergrossert. 18

Luschan gab sich demnach nicht mit jenen Versionen des Gesehenen
zufrieden, die Struck ihm bot, sondern intervenierte, um die ,,Typen‘ kla-
rer herauszustellen. Im Medium der Zeichnung war dies moglich — auf
andere Weise als in der Fotografie. Wéahrend das Problem fotografisch tiber
Serien gelost werden konnte, musste das Einzelobjekt der Zeichnung zur
Idealversion umgewandelt werden.

Zu den letztendlich publizierten Zeichnungen in dem Buch Kriegsge-
fangene attestierte selbst Rudolf Martin anerkennend: ,,[...] der Gesamtaus-
druck kommt besser heraus, als auf den meisten Photographien.'s” Ebenso
sah Eickstedt die ,,Typengruppen™ von Sikh in den Zeichnungen besser
reprasentiert als in seinen eigenen Fotografien, ,,die Jahre vor Auffindung
der Rassenelemente aufgenommen wurden” und die deswegen in seiner
Veroffentlichung ,,nur die Richtung angeben [sollten], in der wir die Merk-
male und das Aussehen der einzelnen Elemente zu suchen haben®.'*® Noch
wihrend der Arbeit an seiner Dissertation im Jahr 1919 teilte er Luschan
mit, die nun zur Debatte stehenden drei Hauttypen von Sikh habe ,,Struck,
der als Kiinstler das Extreme bevorzugt, [..] alle drei prichtig
wiedergegeben®® Und: ,,Die breitnasigen Sikh miissen ihm gut gefallen
haben. [...] (Ich sehe soeben, dass die Breitnasigkeit bei Strucks Bildern
sich richtigerweise besonders auf Thakurn bezieht.) Konnte nicht einer sei-
ner schonen Kopfe in die Arbeit von mir?*!*°

In der verdffentlichten Arbeit schlieBlich erschienen sechs Fotos von
Sikh, die Eickstedt selbst in den Lagern aufgenommen hatte. (Abb. 54) Nur
drei konnte er jedoch den von ihm selbst identifizierten ,,Rassenelementen‘
zuordnen, wihrend er die tibrigen drei als ,,untypisch® bezeichnete. Einen
»typischen Représentanten und einen ,,nicht ganz typischen* Vertreter von

186 STBNL, Schreiben Strucks an Luschan vom 14.3.1916.

87 STBNL, Schreiben Rudolf Martins an Luschan vom 16.4.1917.
8 Eickstedt 1921, S. 355.

18 STBNL, Schreiben Eickstedts an Luschan vom 26.8.1919.

190 STBNL, Schreiben Eickstedts an Luschan vom 1./3.8.1919.
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Fig. 14.

Sikh Nr. 49: Rassenelement I11,

Fig. 16.
Sikh Nr. 71: Element 1V,

Fig. 18.
Fig. 18 u, 19. Sikh Nr, 21 und 32: untypische Individuen.

Britta Lange

Fig, 15.
Rassenelement II.

Fig. 17.
Sikh Nr. 34: Untypisch.

Fig. 19.

Abb. 54: ,Typische” und ,,untypische* Sikh nach Eickstedt. Fotos von
Gefangenen aus Wiinsdorf, 1916/17
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S A

Fig. 213) Sikh Nr. {6 Tasseneloment I1I, Fig. 20 Sikh Ne 78 Blement 1)

Abb. 55 und 56: Zeichnungen Herrmann Strucks als Beispiele der von Eickstedt
identifizierten ,,Rassenelemente*

zwel weiteren ,,Rassenelementen bildete er iiber Zeichnungen von Her-
mann Struck ab. (Abb. 55 und 56) Zu einem dritten ,,Rassenelement®
schlieflich zeigte er auf dem Titelblatt das Portrit eines Sikh, den er selbst
in Wiinsdorf vermessen hatte, dessen Foto er jedoch der Publikation Unse-
re Feinde des Lagerkommandanten Otto Stiehl von 1916 entnommen hat-
te.””! (Abb. 57) Eickstedt hatte somit die spdter errechneten und eingekreis-
ten ,,Rassenelemente” wihrend seines Lageraufenthalts nicht mit ,,geschul-
tem Blick® sehen kénnen — zugleich bescheinigte er mit dem Bildzitat dem
Laien Stiehl einen ,,guten” anthropologischen Blick, ebenso wie P6ch es in
der Rezension von Stiehls Buch getan hatte.

In Eickstedts vertffentlichten Bildern driickt sich zudem ein visuell-
anthropologisches Dilemma aus: Nach Meinung vieler Anthropologen
standen die Fotos von ,,Typen gegeniiber Zeichnungen zuriick. Die Zeich-
nung, eigentlich ein anachronistisches Medium im Zeitalter der Fotografie,
erlaubte die Simulation von ,,Typen®, die Herstellung vermeintlich dhnli-
cher Abbildungen von anthropologischen Idealtypen. Fotos von anthropolo-
gischen ,Typen®, die den Anspriichen der Anthropologen entsprachen,
waren in Wissenschaft wie Populdrwissenschaft immer Mangelware.'?
Julius F. Lehmann etwa, der sich fiir die extreme politische Rechte einsetz-

I Vgl. Stiehl 1916.
192 Vgl. etwa STBNL, Schreiben Luschans an Eickstedt vom 19.11.1919.
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Abb. 57: Foto Otto Stiehls eines im ,,Halbmondlager* in
Wiinsdorf internierten Sikh, das Eickstedt auf der Titel-
seite seiner Arbeit abbildete

te und fiir sein Miinchener Verlagsimperium 1922 die Zeitschrift Archiv fiir
Rassen- und Gesellschaftsbiologie aufkaufte, hatte auch fiir weitere Verof-
fentlichungen hohen Bedarf an Bildern von ,,Rassetypen®!”* Hans Fried-
rich Carl Giinther — spéter als ,,Rasse-Glinther* weithin bekannt —, der in
seinem von Lehmann in Auftrag gegebenen und 1922 publizierten populé-
ren rassistischen Werk Rassenkunde des deutschen Volkes unter anderem
Fotos aus den Kriegsgefangenenforschungen verwendete'*, forderte seine
Leser noch in der dritten Auflage von 1922 auf, ,,[...] daff dem Verlag geeig-
nete Bilder eingesandt werden mdgen: Bilder, welche reinrassige oder
nahezu reinrassige Menschen gut wiedergeben®.!

193 Vgl. auch Daston/Galison 2007, S. 358.
194 Vgl. dazu Berner 2005, S. 188.
195 Giinther 1923, Vorwort, S. 3.
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Die Definition von ,,morphologischen Typen und deren Zuordnung zu
,Rassetypen” bildete das Zentrum der Wiener physisch-anthropologischen
Forschungen an Kriegsgefangenen. Sie stellte aber immer wieder die eige-
ne Methode in Frage, da Gesehenes und Errechnetes — wie auch der Fall
Eickstedt demonstriert — mitunter schwer in Ubereinstimmung zu bringen
waren. Christine Hanke hat dieses Phinomen im Rahmen der physischen
Anthropologie niher beleuchtet und gezeigt, dass ,,rassische® und ,,sexuel-
le* Differenzen unter den Vorgaben der metrisch-mechanischen Verfahren
nur noch als graduelle Abstufungen in einem kontinuierlichen Feld darge-
stellt wurden, dass die Mathematisierung also nicht Kategoriengrenzen
schirfte, sondern diese aufloste und uneindeutig machte. Daher kénnen die
physisch-anthropologischen Identifizierungen von ,,Rasse“, so Hanke, in
Anlehnung an Jacques Derrida ,,als differantieller, also fluktuierender und
konstitutiv unabgeschlossener Prozess der Wissensproduktion voller uner-
warteter Ergebnisse und Rekonfigurationen beschrieben werden®.'°

Diese Nicht-Programmierbarkeit und die differierenden Aussagen von
Bildmedien und Rechenoperationen versuchten auch die Wiener Anthropo-
logen mit komplizierten Mitteln zu béndigen und in eine Vereindeutigung
zu zwingen. So hatte Viktor Lebzelter in seinen Arbeiten tber die
»Stidslawen !’ explizit das Problem herausgestellt, dass die nach unmittel-
barem Augenschein definierten ,,physiognomischen Typen“ kaum mit
jenen Merkmalen korrelierten, die fiir die statistische ,,Rassendiagnose®
benutzt wurden. Er entwickelte daher eine ,,Kombinationsmethode®, bei
der er Individuen nach MaB- und Indexgruppen, also nach der prozentua-
len Verteilung der Kopfform, Koérperldnge und Komplexion (Augen- und
Haarfarbe) gliederte, die er ,,Rassetypen” zuordnete. Von den weiteren
Variablen berechnete er anschlieBend die Mittelwerte. Seine Kombinati-
onsmethode fasste er als Anschlussmdoglichkeit an die ,,physiognomische
Methode* auf, da seiner Meinung nach beide Ansétze von Extremfillen
ausgingen.'”® Karl Tuppa schlug den umgekehrten Weg ein: Er ordnete die
Fotografien in einem ersten Schritt nach Augenschein zu ,,Rassetypen” und
versuchte dann, die Gemeinsamkeiten innerhalb einzelner ,,Typengruppen™
herauszuarbeiten.'”’

Die Uneindeutigkeiten, die die als ,,objektiv* geltenden, metrisch-
mechanischen Verfahren bei der ,,Typenfindung* verursachten, fiihrten bei

19 Hanke 2007, S. 33.

7 Vgl. Lebzelter 1923, 1933.

19 Vgl. Lebzelter 1933, dazu auch Berner 2005, S. 185.
19 Vgl. dazu Berner 2005, S. 186.
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Eickstedt zu grofler Verunsicherung. Seine Losungsversuche bewegten sich
bezeichnenderweise nicht im mathematischen Bereich, sondern im Bereich
der grafischen Darstellung. Bei den Wiener Anthropologen ist dagegen ein
deutlicher Primat des urteilenden, ,,geschulten” Blicks festzustellen, der
das ,,anthropologische Sehen“ der ,,Typen im Lager und auf Fotografien
den mathematischen Operationen nicht unter-, sondern tiberordnete.?” Eine
Legitimation fiir diese primér auf Erfahrung und die Figur des ,,Kiinstler-
Anthropologen™ setzende Methode bezogen sie aus den aufwindigen Nach-
weisen der ,,mechanisch-objektiven* Herstellung der Fotografien — welche
die Grundlage fiir das subjektive diagnostizierende Sehen bildete. Sie ver-
lagerten das Postulat der ,,mechanischen Objektivitdt in die Aufzeich-
nungsverfahren, wihrend sie das ,,geschulte Urteil” fiir den Augenschein
bewahrten. Je subjektiver die Auswahl per Augenschein und die Identifi-
zierung von ,,Typen“ durch das Sehen wurde, so scheint es, desto nach-
driicklicher und aufwéndiger musste die ,,Objektivitdt der metrisch-
mechanischen Hilfsmittel beteuert werden.

Gunstig fiir die Einfithrung dieser subjektiven Ebene in die mecha-
nisch-objektiv vorgehende Anthropologie war auch ein inhaltliches Argu-
ment: der Konsens, dass die urspriinglichen ,,Rassetypen — abgesehen von
dem angenommenen Sonderfall der ,,Entmischung eines einzelnen Merk-
mals, das aus den ,,Rassenmischungen wieder ,,herausmendeln* wiirde —
niemals mehr ,,rein“ in der Gegenwart vorzufinden seien. Alle Ergebnisse
gegenwirtig existierender Menschen seien nur ,,Annidherungen™ an die
urspriinglichen ,,Rassenelemente®; sie sollten, in Eickstedts Worten, ,,nur
die Richtung® weisen, in welcher die ,,Rassenelemente zu suchen seien.?!
P6ch vertrat 1919 ebenfalls die These, dass ,,fast nirgends mehr reine Ver-
treter der Ursprungsrassen?? auffindbar seien und man sich an die ,,reinen
Typen™ immer nur anndhern konne. Diese Figur der Anndherung — philo-
sophisch und mathematisch durch Gustav Theodor Fechner in der ,,Kollek-
tivmaBlehre als konkretes Instrument fiir physische Anthropologen ausge-
arbeitet®® — definierte die Entfernung zum Ideal oder zum eigentlichen

200° An dieser Kooperation des geschulten Urteils mit Verfahren der mechanischen Objek-
tivitat zeigt sich, dass dieser geschulte Blick nicht mit dem gleichzusetzen ist, was
Daston/Galison fiir das Zeitalter vor der mechanischen Objektivitét (bis Anfang/Mitte
des 19. Jahrhunderts) als ,,Naturwahrheit* beim Herstellen anthropologischer Atlanten
bezeichnet haben: ,,Geschultes Urteil” baute bereits auf die Seherfahrungen im Rah-
men der mechanischen Objektivitdt auf. Vgl. Daston/Galison 2007, S. 337.

201 Vgl. Eickstedt 1921, S. 355.

202 Psch 1919, S. 208; Poch 1915-1917, 3. Bericht, S. 78.

203 Zur KollektivmaBlehre vgl. u.a.: Heidelberger 1993, S. 323-385.
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»lypen® nicht genau; sie lie den Abstand zur Perfektion im Ungewissen.
Die Liicke zwischen den Ergebnissen der Anthropologen und dem als ideal
angenommenen ,,Rassetyp* konnte also nur durch einen ebenso indefiniten
Sprung tiberbriickt werden: etwa die Simulation.

5. G1PSABGUSSE: GANZE KOPFE ALS ,,PLASTISCHE REPRODUKTION

Zu den Methoden der ,,Reproduktion” in der physischen Anthropologie
zéhlte nach Rudolf Martin neben den Bildmedien auch die ,,plastische
Reproduktion®. Im Rahmen der Wiener Kriegsgefangenenforschungen kam
aus den von Martin erlduterten Verfahren — Gipsabgiisse, Gelatine-Glyze-
rin-Abgiisse und die Rekonstruktion menschlicher Kopfe — nur der Gipsab-
guss zur Anwendung. Poch und Weninger verdnderten diese Technik im
Verlauf der Forschungen und dokumentierten die von ihnen aufgestellten
Regeln erwartungsgemil ausfiihrlich. Die Herstellung von ,,Gipsformen*
beschloss chronologisch die anthropologische Untersuchung des jeweiligen
Gefangenen, wenn Personalien, Malle, Merkmale aufgenommen sowie
gegebenenfalls Fotografien, Hand- und FuBabdriicke gemacht worden
waren. Ebenso wie Fotografien substituierten die Gipsabgiisse fir die
Anthropologen den Koérper des zu untersuchenden Individuums, jedoch in
der dreidimensionalen statt in der zweidimensionalen Ebene. Die Kopie
eines Kopfes oder auch eines anderen Korperteils in Gips diente den An-
thropologen als Arbeitsobjekt, an dem Mafe ab- und Beschreibungen vor-
genommen werden konnten, ohne dass ein lebender Korper vorhanden war.

Der Gipsabklatsch und die Gipskopie eines menschlichen Korperteils —
weder ein zweidimensionales Bild noch ein Leichenpréparat — ist von eige-
ner Materialitidt und Phanomenologie: Sie unterhalten eine ganz bestimmte
Beziehung zum Korper des Menschen, wobei zwischen totem und leben-
dem Korper unterschieden werden muss. Bei Kriegsgefangenenforschun-
gen wurden keine Gipsabdriicke von dem gemacht, was in der
Martin’schen Terminologie als ,totes Material“ bezeichnet wurde: von
Leichen(teilen) und von Schideln beziechungsweise allgemeiner: von Kno-
chen. Totenmasken — die sicher bekannteste Form des Gesichtsabgusses —
werden in den Berichten der beteiligten Anthropologen nicht erwédhnt.
Totenmasken dienten im Allgemeinen zur Verewigung einer bestimmten
Person®™, deren Subjektivitit ins Unvergéngliche gesetzt werden und dabei
so dhnlich wie moglich gestaltet werden sollte. War eine Praparation oder

204 Vgl. etwa Eschen 1967.
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Mumifizierung der Leiche fiir anthropologische Zwecke ausgeschlossen, so
diente die Totenmaske als Ersatz. Sie legitimierte sich als ,,authentisch*
durch die Tatsache, dass ihr Material den realen toten Korper bertihrt hatte.
Die Maske verwies damit iiber das Abdruckverfahren auf den toten und
zugleich auf den vormals lebenden Korper. Lebensgroe Wachsfiguren
konnten in der Politik des christlichen Mittelalters eine Substitutfunktion
haben, die die Giiltigkeit des Originals beanspruchte, und als Toteneffigies
die Staatsmacht verkérpern.?®

Wachs- und Gipsabgiisse von lebenden Menschen stellen eine Abbil-
dungstechnik dar, die bereits in der Antike angewendet wurde. Wie Geor-
ges Didi-Huberman schon 1997 in seiner Studie Ahnlichkeit und Beriih-
rung festgestellt hat, fehlt aber bisher eine umfassende Geschichte des
Abdrucks:

»Es gibt keine Geschichte des seit alters her bekannten konkreten Pro-
zesses, dessen Anwendungsbereich hochst verschiedenartige Materiali-
en und Techniken umfalit; es gibt keine Geschichte des theoretischen
Paradigmas, das so vielen abstrakten Denkmodellen als Vorbild gedient
hat, vor allem dort, wo es um solche fundamentalen Begriff wie Zei-
chen, Spur, Bild, Ahnlichkeit oder Genealogie ging; es gibt keine
Geschichte des — konkreten wie theoretischen — Verfahrens, anhand
dessen sich die formalen und operativen Entscheidungen zahlreicher
Kiinstler, insbesondere des 20. Jahrhunderts definierten. %

Der anthropologische Abdruck des lebenden Korpers in einer weichen,
plastischen Masse wurde getrocknet, vom Menschen abgenommen und
entweder als Negativ bewahrt oder durch erneutes Ausgie3en beziehungs-
weise Abdriicken in ein Positiv umgewandelt. Seit der frithen Neuzeit wur-
den Wachsmoulagen im medizinischen Bereich genutzt, um Symptome
verschiedener Krankheiten nachzubilden und zu archivieren.?’” Ein Reflex
solcher Dokumentationen pathologischer Erscheinungsformen findet sich in
dem Wiener Kriegsgefangenenprojekt: Gipsabgiisse wurden auch von
Gefangenen hergestellt, so Poch, ,,die nicht als Rassentypen, sondern
wegen ihrer individuellen, wohl zumeist auf pathologischer Grundlage
basierenden Eigenschaften gegipst wurden®.2%

205 Vgl. Kantorowicz 1957/1994.

206 Vgl. Didi-Huberman 1999, S. 6f.

27 Vgl. Schnalke 1995.

208 Pch 19151917, 1. Bericht, S. 226. Es handelte sich dabei um 11 von insgesamt 61
Kopfformen, die im Sommer 1915 hergestellt wurden.
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Im engeren Sinne fiir anthropologische und ethnografische Zwecke
wurden Abdriicke in Wachs und Gips vor allem ab der Mitte des 19. Jahr-
hunderts genutzt, um Koérperbau und Physiognomie ,,fremder Volker™ zu
dokumentieren. Im deutschen Raum prisentierten Kolonialausstellungen
seit den 1890er Jahren meist eine Reihe von ,,Rassekopfen”, die Wachsab-
glisse von Vertretern kolonialisierter Lander darstellten. Solche ,,Rassekdp-
fe*“ fanden sich in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts in anatomischen
und naturhistorischen Museen — dort ersetzten oder ergénzten sie pripa-
rierte Kopfe —, aber ebenso in Einrichtungen des Schaugewerbes und der
Vergniigungsindustrie. So zeigten in Mitteleuropa Welt- und Kolonialaus-
stellungen sowie oft auch Panoptika eine Reihe von ,,Rassekopfen” in
Wachs, bemaltem Gips oder Pappmaché.?” Sie waren damit sowohl dem
Fachpublikum in Bildungseinrichtungen als auch einer breiten Offentlich-
keit in Einrichtungen der Vergniigungskultur zuginglich.

Gipsabgiisse von Angehorigen sogenannter ,,Naturvolker fertigten
Anthropologen und Ethnologen verstdrkt ab dem letzten Drittel des 19.
Jahrhunderts an, und zwar sowohl wihrend Vélkerschauen und Ausstellun-
gen in Europa als auch wihrend Expeditionen in ferne Lander. Luschan
etwa lieB3 bei seiner Reise nach Siidafrika im Jahr 1905 einen Gipsabguss
des ganzen Korpers eines ,,Buschmanns® anfertigen.?® P6ch, der selbst bei
seiner Reise nach Neuguinea keine Abgiisse hergestellt hatte, wusste von
Luschans Artefakt und verschob wegen der eigenen mangelnden Erfahrung
die Abreise nach Stidafrika:

,Fur die neue Reise will ich zunichst einige Fertigkeiten dazu lernen,
die ich noch nicht beherrsche, so das Abgipsen, zu dem Zwecke, um
Masken von den Gesichtern, eventuell Abgiisse von dem ganzen Korper
mitzubringen. Es ist eine nicht zu leugnende Thatsache, dass die Photo-
graphie allein oft zur Wiedergabe des ganzen anthropologischen Ein-
druckes nicht ausreicht. Da muss die Plastik zu Hilfe kommen. Der Ber-
liner Anthropologe Prof. v. Luschan hat von seiner Reise nach Stidafri-
ka den Gipsabguss eines ganzen Buschmannes (allerdings aus dem
Transvaal) mitgebracht. Wegen Mangels an Ubung und Sicherheit in
dieser Technik musste ich bei meiner ersten Reise leider noch darauf
verzichten.”*!!

2% Vgl. u.a. Lange 2006a.

210 Eine Kopie des Abgusses befindet sich heute in der Abgusssammlung der NHMWAA.
Vgl. dazu Berner 2011c.

AOAW, Subventionen der math.-nat. Klasse 862/1906, Schreiben Pochs an die Kaiserl.
Akademie der Wissenschaften in Wien vom 12.11.1906, S. 8f.

21
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In Sudafrika fertigte Poch schlieBlich viele Abgiisse von Gesichtern, Hén-
den und Fiilen an.?? Aus den Negativen wurde zunichst ein erstes Positiv
hergestellt, von dem wiederum Negativformen angefertigt wurden. Diese
dienten dann zur Herstellung beliebig vieler Kopien des Positivs. Die auch
,Lebendabgiisse* genannten Substitute von Menschen waren in der physi-
schen Anthropologie eines der wichtigsten Mittel zur Datenerhebung. Péch
betrachtete sie ebenso wie Rudolf Martin als einen ,,Zweig der anthropolo-
gischen Technik®.*'?

Die Besonderheit des Abgussverfahrens lag in der physischen Beriih-
rung des Originals, des toten oder lebendigen menschlichen Korpers. Der
Abdruck selbst hatte zwar den Korper beriihrt, beinhaltete jedoch kein
Material dieses Korpers — es sei denn: Haut- und Haarpartikel. Aufgrund
solcher DNA-Spuren behandeln manche Museen heute Korperabformun-
gen und deren Positive ebenso wie ,,human remains®, menschliche ,,Reste®,
also Knochen und Leichenpriparate.?' In diesem Fall wiren die Abdriicke
ein Index des Originals im strengen Sinne, da sie Anteil am Material des
Originals haben. Durch dieses Teilen des urspriinglichen Materials unter-
scheidet sich der Index — nach Charles Sanders Peirce und Hans-Jorg
Rheinberger — von der Ikone, die ihr Original nach Kriterien der Ahnlich-
keit abbildet, jedoch ihre Materialitit nicht teilt.?’> Auch wenn dem
Abdruck oder Negativ und dem daraus erstellten Positiv keine Korperteil-
chen (mehr) anhaften, so unterschieden sich diese Plastiken doch dadurch
von anderen Sichtbarmachungen — Fotografien, Zeichnungen —, dass sie
einmal den originalen Korper beriihrt hatten. Diese Spur der Berithrung
mit dem Original erhielt sich auch durch mehrere Reproduktionsgénge hin-
durch und wird deshalb von Marc Sandberg ebenfalls als indexikalisch ver-
standen.'®

Der Abdruck jedenfalls, ob mit Resten menschlicher DNA behaftet oder
nicht, steht zugleich in ikonischem Verhéltnis zum Original, indem er seine
dhnliche Représentation darstellt. Der Abdruck steht sogar im Verdacht,
die dhnlichste aller Reprisentationen zu sein, eben weil er das Original

22 Zur ,,,anthropometrischen® Bestindigkeit in der zeitgendssischen Kunst, in der oft-

mals Abdriicke der korperlichen Extremitidten Hinde, Fiile, Kopf produziert werden,
vgl. Didi-Huberman 1999, S. 16.

Poch 1915-1917, 2. Bericht, S. 110.

So etwa das Tropenmuseum der Niederlande und das National Museum of Australia in
Canberra. Vgl. Clayton 2009, S. 207f. DNA-Spuren haften allerdings auch an Gegen-
stinden der materiellen Kultur, was das Kriterium verwissern wiirde.

215 Vgl. Rheinberger 2001, S. 59.

216 Vgl. Sandberg 2003, S. 59-68.

21
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sozusagen dreidimensional durchpaust. In historischen Quellen wird oft
argumentiert, dass der Abguss, weil er ,,nach dem Leben™ angefertigt sei,
auch wissenschaftlich wertvoll sei. Wie Didi-Huberman ausgefiihrt hat,
erscheint ein Abdruck, der auf den ersten Blick keine Einwirkungen eines
Kiinstlersubjekts beinhaltet, als ,,,legitime* Ahnlichkeit?7 Im Rahmen von
Dastons/Galisons Ausfithrungen zum Konzept der ,,Objektivitédt™ lasst sich
der Abguss, den sie nicht explizit erwidhnen, in die mechanischen Abbil-
dungsverfahren einordnen. Um 1900 schien er der Forderung nach absolu-
ter ,,Objektivitdt in wissenschaftlichen Reprisentationen zu geniigen.
,Lebendabgiisse unterschieden sich damit auch von den in der physischen
Anthropologie praktizierten plastischen Rekonstruktionen etwa préahistori-
scher Menschen, die zwar auf einem Schiddelabguss aufbauten, jedoch
wegen fehlender Informationen iiber das Gesicht einen groflen kiinstleri-
schen Gestaltungsspielraum lieen.'®

Bei den Wiener Kriegsgefangenenforschungen wurden zwischen 1915
und 1918 laut Josef Weninger insgesamt 299 Gipsformen produziert.’ Die
Wabhl fiel auf Gips, weil es sich um ein einfach zu beschaffendes und zu
verwendendes Material handelte. Zudem lief sich damit auch der ganze
Kopf abformen, was laut Péch das ,,Moulageverfahren* von ,,Henning in
Wien®, mit dem die Abgiisse von einzelnen Korperteilen besser geldngen,
nicht erlaubte.??® Nach dem ersten Aufenthalt in Kriegsgefangenenlagern
im Sommer 1915 berichtete Poch, es seien Gipsformen ,,von Kopfen, Ohr-
muscheln, Hianden und Fiilen* gemacht worden. (Abb. 58) Die Personen,
deren Kopfe abgeformt wurden, seien aber prozentual anders ausgesucht
worden als die vermessenen Personen: ,,[...] es wurde dabei nicht blof3 auf
die einzelnen Volker und auf geographische Verschiedenheiten innerhalb
der einzelnen Volker Bedacht genommen, sondern es wurden fiir die
Schau- und Studienobjekte auch solche Typen gewéhlt, welche in beson-
ders deutlicher Weise ausgesprochen mongoloide Merkmale zeigten®, im
Besonderen ,,Baschkiren“.??! Das Verfahren des Abformens hatte Poch
dabei noch nicht endgiiltig festgelegt: ,,Die Kopfformen (Kopf mit Halsan-
satz) wurden vom aufrecht sitzenden Individuum einzeitig mit eingelegten
Fdaden genommen. Anfangs wurden die Gipsformen mit Nasenrohrchen,

27 Didi-Huberman 1999, S. 42.

218 Vgl. hierzu Hanke 2007, S. 237-257, Lange 2011a.

29 Vgl. Weninger 1938, S. 194. Diesen standen als menschliche Reste ,,etwa 50° Haar-
proben gegeniiber. Ebd.

20 Ebd.

221 P3ch 19151917, 1. Bericht, S. 226.
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Abb. 58: Gipsabgiisse von Hénden im Depot des Department of Anthropology
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Abb. 59 bis 61: Anthropologisches Abgipsen des Kopfes eines
Kriegsgefangenen
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spéter ohne dieselben angefertigt.“*??> Nach ,,der gebrduchlichen Technik®
hingegen — ,,einzeitig mit eingelegten Faden oder zweizeitig" — wurden im
Sommer 1915 zwolf Hand- und zwolf Fullformen produziert, die vorwie-
gend fiir Lehrzwecke bestimmt waren.””® Ebenso wie in der Fotografie
wurden spezielle Korperteile ausgewéhlt, um davon Reprisentationen her-
zustellen. Der Korper wurde zu Analysezwecken nicht nur rechnerisch und
bildlich, sondern auch plastisch fragmentiert.

Die in der physischen Anthropologie am weitesten verbreitete Form des
Abgusses — den Gesichtsabguss — praktizierten P6ch und seine Mitarbeiter
gar nicht, da dieser im ,,Abformen* des ganzen Kopfes aufging. Dieses
Verfahren perfektionierten Poch und Weninger im Verlauf der Kriegsge-
fangenenuntersuchungen, bis Poch in seinem dritten Arbeitsbericht im
Herbst 1916 eine detaillierte methodische Beschreibung des ,,Abformens
von Kopfen™ liefern konnte. (Abb. 59, 60, 61) Die Ausfiihrlichkeit seiner
Darstellung ist auch der Tatsache geschuldet, dass Rudolf Martin in seinem
Lehrbuch zwar das Abgipsen beschrieben hatte?*, aber ,,das Abformen des
ganzen Kopfes nicht“.?* Poch konnte daher mit der Erweiterung dieser
Methode Grundlagenarbeit betreiben und das Profil seiner Professur schér-
fen. Seine Beschreibung des Verfahrens veranschaulicht nicht nur den Pro-
zess des Abgipsens selbst, sondern auch die Rolle der Wissenschaftler dar-
in, deshalb wird er hier fast in voller Lange zitiert:

»Nach den groBen Erfahrungen im Abformen von Kopfen, die in der
vorjahrigen Periode allein an 148 Formen gewonnen wurden, ist die
Methode nun nach mancherlei aufgenommenen oder aufgegebenen
Abédnderungen infolgenden Hauptpunkten festgelegt:

1. Der ganze Kopf mit Halsansatz wird einzeitig an dem aufrecht sit-
zenden Mann abgeformt; dieser wird mit einem am Halse gut schlie-
Benden Leinenmantel bekleidet.

2. Es arbeiten daran zwei gleichzeitig, von denen der eine das Abfor-
men des Gesichtes, der zweite das des Hinterkopfes einschlieBlich
der Ohren iibernimmt; im Interesse eines vorteilhaften Zusammen-
arbeitens liegt es, diese Rolle nach regelméfigem Turnus zu vertau-
schen.

3. Es wird immer die ganze Gipsmasse fiir den ganzen Kopf auf ein-
mal angeriihrt; dies besorgt der eine der beiden.

22 Ebd., S. 228.

223 Vgl. ebd.

24 Zum Gipsabguss: Martin 1914, S. 50-54.
225 Poch 1915-1917, 3. Bericht, S. 90.
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Die unbehaarte Haut wird nicht eingefettet, sondern nur Brauen,
Wimpern, Bart und Kopfhaar; dieses wurde in der Regel in der
natiirlichen Tracht belassen. Meist wurde statt eigentlicher Fette
Vaseline verwendet.

Die Form soll in vier Teile geteilt werden; der untere Teilungsfaden
wird frontal gelegt und verlduft von den Halsseiten ldngs der dufe-
ren Kante des Helixrandes iiber die Scheitelhohe, der obere streng in
der Mediansagittalebene; es wird darauf gesehen, dal3 er auch in den
Tiefen des Profils gut anliegt, also am Nasion, Subnasale und Stomi-
on. Die zarteste Naht erzielt man mit einem Seidenfaden, am besten
ist es, den Faden erst mit dem Gips anzulegen; ihn frither schon
anzukleben, etwa mit Mastix, ist bequemer, hat aber breitere Naht-
spuren zur Folge.

Der Abzuformende schliet Augen und Mund und atmet frei durch
die Nase; in die Nasenlocher gesteckte Atemrohrchen sind ganz
unnoétig, sie reizen nur und verdndern die Form der Nasenfliigel.
Leute, die wegen Nasenpolypen oder adenoiden Wucherungen der
Nasenschleimhaut nur durch den Mund atmen kénnen, wurden nicht
abgeformt, weil diesen Erscheinungen eine abnorme Konstitution
zugrunde liegt, so daB diese Individuen als pathologische Varianten
von rassenhaften Untersuchungen von vornherein ausgeschieden
sind. Es ist tiberfliissig, den dulleren Gehdrgang zu verstopfen.

Der anfangs diinnfliissige Gips wird mit einem groferen Haarpinsel
zuerst auf die freie Gesichtshaut, auf die geschlossenen Augenlider,
die Nase, die Wangen und die Stirne, ebenso in und hinter die Ohr-
muscheln aufgestrichen; die folgenden, schon etwas dickfliissigen
Schichten werden mit Hilfe eines Spatels aufgetragen; man hat zu
achten, daB3 die Hohlungen, wie die inneren Augenwinkel, ausgefillt
werden; das Anwerfen mit Gips, wodurch der berufsmifige Gipsfor-
mer das Eindringen des Gipses in Hohlungen zu erzielen pflegt,
empfichlt sich fiir das Abformen am Gesichte des Lebenden nicht,
weil der Reiz Kontraktionen der Gesichtsmuskulatur veranlaf3t.
Dann kommt das Abformen des Nasenseptums an die Reihe: mit
schmalen Spateln wird der Gips dorthin, sowie an die Stellen am
Ende der Nasenfliigel gebracht, die bisher vom flieBenden Gips frei-
geblieben sind. Inzwischen ist der Gips noch dickfliissiger geworden,
und nun kommen die behaarten Partien des Gesichtes und der
behaarte Kopf an die Reihe. Man kann in den Schnurrbart Ton einle-
gen, um zu vermeiden, daB er durch Gips niedergedriickt wird;
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dadurch wird aber hier, ebenso wenig wie am Kopthaar, die Retu-
sche im Positiv tiberfliissig; daher wurde davon Abstand genommen.
Wenn es erwiinscht ist, kann der Bart im Positiv nach der Fotografie
modelliert werden.

8. Aus dem erstarrten Gips wird zuerst der mediansagittale, dann der
frontale Faden herausgezogen.

9. Die vier Teile des erhdrteten Gips werden abgelost, und zwar die bei-
den Gesichtsformen zuerst, dann die beiden Hinterhauptsformen,
etwa so, wie man eine vorher eingeschnittene Apfelsinenschale
abzulosen pflegt.

10. Die vier Viertel werden sofort zusammengesetzt und fest mit einer
Schnur zusammengebunden und verschniirt, so dass die einzelnen
Teile nicht Zeit haben, zu schwingen und sich zu verziehen.

11. An dem aus der Form ausgegossenen Positiv werden nur die Nihte
weggenommen und Fehler, wie Blasen, kleine Risse u. dgl., ausge-
bessert, dann wird er ohne weitere Retusche aufgehoben.

12.1st es erwiinscht, einen Kopf mit gedffneten Augen oder in natiirli-
cher Farbe zu haben, so wird das erste Positiv nie dazu verwendet,
sondern nach ihm eine Leimform gemacht, aus dieser werden dann
ein oder mehrere Kopien gegossen und an ihnen die Modellierungen
bzw. Bemalungen vorgenommen.

13.Seit der Anschaffung eines stereoskopischen Apparates wird von
jedem Mann, dessen Kopf zum Abformen in Gips bestimmt ist, vor-
her eine stereoskopische Gesichtsaufnahme gemacht, zur Grundlage
fiir notwendige Erginzungen oder fiir das Offnen der Augen >

Pochs Beschreibung ist zu entnehmen, dass der Kopf nach Einfettung aller
behaarten Partien mit Gipsmasse bestrichen wurde. Zwei tiber den Kopf
gelegte Faden sorgten dafiir, dass der getrocknete Gips in vier Teilen abge-
nommen werden konnte. Aus dem wieder zusammengesetzten Negativ
konnte anschlieBend durch neuerliches AusgieBen mit Gipsmasse ein Posi-
tiv hergestellt werden, das den Abgeformten mit geschlossenen Augen
zeigte. Eine solche Biiste glich daher einer Totenmaske. Sie war jenem
,Rassetyp®, den Péch und seine Assistenten darstellen wollten, wenig dhn-
lich. Didi-Huberman hat bemerkt, dass ein Abdruck nicht (nur) durch die
erwartete oder ihm beigemessene absolute Ahnlichkeit zum Original cha-
rakterisiert ist, sondern immer etwas Neues, Differentes, eine Uberra-
schung in einem anderen Material darstellt: ein ,,Experiment mit offenem

26 Ebd., S. 88-90.
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Ausgang®.**’ Das Medium des Abdrucks versprach zwar eine Nidhe zum
Ursprung, verfremdete diesen aber zugleich bis zur Unkenntlichkeit. Der
Abdruck ist zugleich ambivalent und dialektisch, so Didi-Huberman:

,Ist der Prozell des Abdrucks die Berithrung mit dem Ursprung oder
der Verlust des Ursprungs? Bekundet er die Authentizitdt der Priasenz
(als ProzeB der Bertihrung) oder im Gegenteil den Verlust der Einzigar-
tigkeit, der sich aus der in ihm angelegten Moglichkeit der Reprodukti-
on ergibt? [...] Ich denke, dafl der Abdruck das ,dialektische Bild‘, das
Aufriihren all dessen ist: etwas, [...] da3 uns ebenso die Beriihrung des
Verlusts anzeigt wie den Verlust der Beriihrung.“*?*

In diesen vielschichtigen Prozess musste Poch eingreifen, um das aus sei-
ner Perspektive an einem Kopf Wesentliche — Informationen tiber die ,,Ras-
senzugehorigkeit™ — sichtbar zu machen. Dazu wurden an der jeweiligen
Biiste die geschlossenen Augen entfernt und gedffnete Gipsaugen sowie die
wegen ihrer Aussage tiber ,,mongolide* Einfliisse als besonders signifikant
eingeschitzten Augenlider eingesetzt. Weninger beschrieb dieses Verfah-
ren in seiner 1927 veréffentlichten Arbeit ausfiihrlich:

,.Das sogenannte Offnen der Augen ist eine sehr schwierige Bildhauer-
arbeit. Es handelt sich nicht nur um das Ausheben des Augapfels, ein
Modellieren der Augenwinkel und Auflegen der beiden Lider, sondern
es muf} auch die ganze Superciliargegend gehoben werden, weil sie
wihrend des Formens durch die Schwere der Gipsmasse etwas herabge-
driickt wird. Sorgfalt gehort auch zur Aufmodellierung einer eventuell
vorhandenen Deckfalte am oberen Lide. Das Offnen der Augen soll
womdoglich von einem Anthropologen selbst oder unter stindiger Auf-
sicht eines Fachmannes durchgefiihrt werden. Die Arbeit ist, weil sie
eben sehr gewissenhaft durchgefithrt werden muf3, auch sehr lang-
wierig.“?¥

Péchs Instruktionen fiir das Offnen der Augen und die Bemalung der Biis-
ten in den Berichten zu den Kriegsgefangenenuntersuchungen bezogen sich
vor allem auf Schauzwecke, also die Herstellung von Biisten zur Anschau-
ung im Unterricht oder in Ausstellungssituationen. Dafiir zog er die stereo-
skopischen Fotografien von den Gesichtern und insbesondere Augen der
Abgegipsten heran, die durch die Uberlagerung von zwei Aufnahmen

27 Vgl. Didi-Huberman 1999, S. 17, Hervorhebung im Original.

28 Ebd., S. 10. Den Begriff des ,,dialektischen Bildes* bezieht Didi-Huberman von Walter
Benjamin.

22 Weninger 1927, S. 3f.



252 Britta Lange

bereits eine Illusion von Dreidimensionalitdt hervorriefen. Die Gipsbiisten
fur Schauzwecke wurden somit durch andere Bildmedien — Fotografien
und Stereofotografien — mitkonstituiert.

Das Verfahren des Abgipsens dokumentierte aber nicht nur die von den
Wissenschaftlern identifizierbaren ,,Rasseneigenschaften”, sondern auch
Widerstédnde der Menschen gegen dieses Verfahren. Viele Gipskopfe wei-
sen krampfhaft zusammengekniffene Augen, gerunzelte Stirnen und
zusammengepresste Miinder auf, die von der bedrangenden Prozedur zeu-
gen. Es ist anzunehmen, dass die Wissenschaftler es vermieden, solche
Kopfe als Schaustiicke auszuwihlen, da das Herausschneiden und Ersetzen
der tief gefurchten Augen und verzogenen Augenbrauen grofiflachigere und
kompliziertere bildhauerische Eingriffe erfordert hitte. Beziiglich der Her-
stellung von Ausstellungsstiicken und Paradebeispielen diirften diese
Gesichter zum Verschnitt gezdhlt haben, zu Visualisierungen also, die
nicht zum Standard erhoben, nicht ver6ffentlicht, sondern hochstens als
Forschungsobjekte aus dem Depot geholt wurden. Sie hitten damit auch
kaum Gegenstand einer Untersuchung wie der von Lorraine Daston und
Peter Galison werden konnen, die sich auf veroffentlichte Standardbilder in
Standardwerken — Atlanten — konzentriert und Forschungsbilder und Ver-
schnitt nicht einbezieht.

Pochs offensichtliches Anliegen, sich mit der Optimierung ,,objektiver*
anthropologischer Verfahren zu profilieren und sein Universitétsinstitut zu
etablieren, dirfte auch seine Entscheidung motiviert haben, das nunmehr
perfektionierte ,,Abformen ganzer Kopfe* selbst medial festzuhalten: in
Texten, Fotografien und in einem Film. Uber die im Herbst 1916 im Lager
Reichenberg aufgenommene Szene berichtete er:

,Diese Methode [kinematographisch] festzuhalten, schien aus mannig-
fachen Griinden angebracht, vor allem, weil sie nun — nach mehr als
hundert abgeformten Kopfen — in allen Einzelheiten vollstidndig durch-
dacht, eingeiibt und endgiiltig festgelegt war und weil ein solcher Film
die Arbeitsweise viel besser erklart als eine ausfiithrliche Beschreibung.
[...] Vielleicht tragt dieser Film mit zur weiteren Verbreitung einer
Methode bei, welche durch nichts anderes zu ersetzende anthropologi-
sche Studienobjekte schafft. <23

Der Film ergénzte die schriftliche Veroffentlichung der Methoden. In einer
Dauer von knapp drei Minuten ldsst er nicht nur Details deutlich werden,
die Poch schriftlich dargestellt hat, sondern vermittelt dariiber hinaus

20 Poch 1915-1917, 2. Bericht, S. 110.
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Informationen, die den Arbeitsberichten nicht zu entnehmen sind. Am
augenfilligsten ist die Tatsache, dass die beiden Anthropologen, die den
Kopf des sitzenden Gefangenen mit zéhfliissiger Gipsmasse beschmieren,
in weite weille Kittel gekleidet sind. Die Hilfskraft, die etwas weiter ent-
fernt steht und die Gipsmasse riihrt, trigt lediglich normale Arbeitsklei-
dung. Die Kittel der Anthropologen haben kapuzenartige, das Gesicht ver-
hiillende wei3e Kopfteile, in die nur zwei Locher fiir die Augen geschnitten
sind. Die Wissenschaftler sind so vollkommen anonymisiert und sehen wie
weille Gespenster aus. Warum sie diese Kleidung trugen, wurde nirgendwo
erwihnt. Die der Bekleidung von Chirurgen im Operationssaal dhnliche
Verhiillung ldsst einerseits an den Schutz vor Krankheiten oder Léusen
denken — dagegen spricht aber, dass die Anthropologen auch beim Vermes-
sen der unbekleideten Gefangen keine Schutzkleidung trugen. Andererseits
diente sie vermutlich zur Abschirmung von Gipsstaub oder Spritzern der
fliissigen Masse. Moglich ist auch, dass die Abformenden auf dem Film
schlicht nicht erkennbar sein wollten.

Umso absurder scheint es, dass die Gipsmasse auf die nackte Haut des
Gefangenen aufgetragen wurde, wie es der Film aufzeichnet. (Abb. 62—77)
Das Gesicht des Gefangenen wird dabei Stiick fiir Stiick bedeckt, bis es
ebenso weil}, anonym und augenlos erscheint wie das der Wissenschaftler
und das Individuum unkenntlich gemacht ist. Als die Anthropologen die
Maskenteile nach dem Trocknen vom Gesicht l6sen, zuckt der Gefangene
merklich zusammen, wahrscheinlich vor Schmerz wegen verklebter Haare.
Beim Aufstehen wirkt er benommen, fast blind, und wird von der Hilfs-
kraft schnell nach rechts aus dem Bild geschoben. Wéhrend der lebendige
Mensch aus dem Blickfeld genommen wird, 16st sich seine Individualitét
und seine Geschichte auf. Der anthropologische Blick durch den Kinemato-
graphen fokussiert nun ausschlieBlich das gefertigte Artefakt — ein
Abgleich mit dem Menschen scheint nicht nétig. (Abb. 70 und 71)

Die nichste Einstellung zeigt, vor einem schwarz neutralisierten Hinter-
grund, die Anthropologen und/oder die GipsgieBer mit weillen Schiirzen
ohne Kopfverhiillung, die das Positiv durch Ausgieen der Negativform
herstellen. (Abb. 72—77) Vermitteln sie zunédchst beinahe den Eindruck von
Metzgern, die ein Stiick Fleisch bearbeiten, dndert sich dieses Bild, sobald
sie das Positiv enthiillen. Sie werden als Handwerker, fast als Kiinstler
inszeniert, meifleln noch ein wenig an dem Gipskopf herum und betrachten
das Ergebnis fachménnisch unter Hin- und Herdrehen. Entstanden ist
durch das ,,objektive” Reproduktionsverfahren das Gipskonterfei eines
Individuums, das zugleich einen ,,Rassetyp* vorstellen soll, wenn das Indi-
viduum verschwunden beziehungsweise zum Geist geworden ist.
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Abb. 62 bis 77: Pochs Filmaufnahmen vom Abgipsen eines Kriegsgefangenen, von
links nach rechts
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Pochs Film konstruiert den Gefangenen als Statist und Vorlage eines
von den Wissenschaftlern konstruierten Typus. Zugleich inszeniert er die
physischen Anthropologen als eine Mischung von kompetenten Naturwis-
senschaftlern, die beim Herstellen des Abdrucks objektiv und quasi-medi-
zinisch agieren, und kiinstlerischen Handwerkern, die beim Anfertigen des
Positivs virtuos anthropologische ,,Studienobjekte” im wahrsten Sinne her-
stellen. Diese Artefakte stellen eine besondere Art von Priparaten dar: Sie
sind keine préparierten Leichenteile, sondern ein (toter) Abdruck des
Lebenden. In diesen Artefakten sind, ebenso wie in Prdparaten, nach
Rheinberger ,,Natur® und Kultur amalgamiert* — sie verbinden das
,Nattirliche” mit einem technischen Verfahren und entsprechen damit per-
fekt dem Selbstentwurf der Kiinstler-Anthropologen.

Ebenso wie die methodischen Vorgaben fiir das ,,anthropologische Foto-
grafieren” hatte Poch seine methodische Ausarbeitung fiir das Abgipsen
von ganzen Kopfen abgeschlossen, als er mit Weninger im August 1917 zu
dem Aufenthalt nach Wiinsdorf aufbrach. Deutsche Anthropologen hatten
in den Kriegsgefangenenlagern vor Berlin offenbar keine Gipsabgiisse her-
gestellt. Von Eickstedt ist nur eine Absichtserklirung aus Wiinsdorf
bekannt: ,,Um fiir das Gipsen geeignete Nordafrikaner bemiihe ich mich
inzwischen.“*? Poch und Weninger dagegen praktizierten Abformungen
von Kopfen nach ihrer perfektionierten Methode in Wiinsdorf ebenso wie
in den Lagern der Habsburger Monarchie. Bereits Anfang September
berichtete Poch Luschan, dass ,,bisher 3 ganze Kopfe von typischen Sudan-
negern” in Gips abgeformt worden seien.”** P6chs Abrechnungsliste ist zu
entnehmen, dass Anfang August Lanolin fiir drei Reichsmark eingekauft
wurde und Gips im August, September und Oktober fiir insgesamt 35,85
Mark.?* Des Weiteren sind in seiner Kostenaufstellung Positionen aufge-
fithrt wie fiir den 10. Oktober ,,2 Inder gipsen 12,- M* und ,,2 Mann Haar-
schneiden 1,- M* oder fiir den 12. Oktober ,,Annamite, Haarschneiden 1.-
M*, ,,Annamite gipsen 4,- M.”“ und ,,Kopfgipsen, Assamese 4,- M.“?*
Offensichtlich wurden einigen Personen vor dem Abformen die Haare
geschnitten. Die Gefangenen selbst wurden fir die aufwindige Prozedur

51 Vgl. Rheinberger 2001, S. 58f.

222 STBNL, Schreiben Eickstedts aus Wiinsdorf vom 12./13.12.1916 an Luschan.

233 STBNL, Karte Pochs aus Wiinsdorf an Luschan vom 6.9.1917, Bl. 259.

24 AOAW, Subventionen math.-nat. Klasse, Karton 6, Nr. 478/1918, Abrechnung iiber
Untersuchungen an Arabern, Indern und Berbern (August bis Oktober 1917) in Wiins-
dorf, 26.6.1918.

23 Ebd.
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Abb. 78: Kolorierter Kopfabguss eines farbigen Kriegsgefangenen

entschidigt, wobei die Bezahlung sich zwischen drei und sechs Mark
bewegte.

Die Abrechnungsliste enthélt dartiber hinaus einige Namen von Gefan-
genen: ,,Conna Laba 3,50,- M*“ am 30. August, ,,Sidi Bajo 2,- M. am
31. August, ,,Alpha Bangura fiir abgipsen 3,- M“ am 1. September.?** Die
drei Namen finden sich in der Arbeit Weningers von 1927 iiber die ,,westaf-
rikanischen Neger® wieder. Von 9 der untersuchten 100 Personen seien
Gipsformen des ganzen Kopfes angefertigt worden: ,,Sidi Baro, Mori
Konate, Magei Sal, Dschau Birama, Alfa Bangura, Konna Laba, Maka
Sisoko, Goli Bru, Bi Uru“*’. P6ch und Weninger befassten sich unmittel-
bar nach ihrer Riickkehr nach Wien mit dem Kopieren der Abdruck-Nega-

236 Ebd. Eventuell handelt es sich bei dem Eintrag ,,Machmud 2,- M. fiir den 17.10.1917
ebenfalls um einen Gefangenen, der abgegipst wurde.
7 Weninger 1927, S. 3.
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tive aus dem ,,Halbmondlager” und dem Herstellen von Ausgiissen. Wenin-
ger nutzte dazu Rdume in der Kaiserlichen Akademie der bildenden Kiins-
te in Wien.>®® Im Januar 1918 berichtete Péch Luschan, es seien ,,6
Gipsabgtisse von Kopfen von Arabern, Indiern, Negern und Anamiten
reproduziert® worden, die nun austrockneten, ,um an Gewicht zu
verlieren“.*** (Abb. 78) Im Februar 1918 schlieBlich sandte er Luschan aus-
gewihlte Fotografien von Gefangenen aus Wiinsdorf zu und fiigte an:

»Ich habe der Sendung noch zwei Gipskopfe beigepackt; es sind zwei
gleiche Exemplare, darstellend den Herrn Hauptmann O. Stiehl, unseren
Lagerkommandanten im Halbmondlager Wiinsdorf. Ich bitte, Herrn
Hauptmann Stiehl zu verstdndigen, wenn die Kopfe eingetroffen sind,
damit er sich dieselben abholen lassen kann. Sie kennen Herrn Haupt-
mann Stiehl jedenfalls auch personlich und werden begreifen, dass wir
die Gelegenheit gerne beniitzen, um uns diesem so eifrigen Forderer
unserer wissenschaftlichen Arbeiten dankbar zu erweisen. Schon durch
die Tat allein, dass er sich hat in Gips abformen lassen, hat er unseren
Zwecken sehr geniitzt und die letzte, den Leuten noch anhaftende Scheu
vor dieser Prozedur, genommen. Ich schicke ihm zwei Exemplare, damit
er das eine so wie es ist aufbewahren und an dem anderen das Oeffnen
der Augen, das heit das Hineinmodellieren der gedffneten Lidspalten
versuchen kann.*?%

Pochs Formulierung der ,,Scheu der Gefangenen vor dem Abgieflen muss
trotz des Einsatzes von Hauptmann Stiehl als Euphemismus gewertet wer-
den. Das Eingeschlossenwerden in Gips war fiir die entsprechende Person
beklemmend, einengend, die Atmung beeintrachtigend und langwierig. In
Pochs offiziellen Berichten finden sich erwartungsgeméf keine direkten
Hinweise auf die Problematik des Verfahrens oder auf Reaktionen der
Abgeformten. An seinen Instruktionen aber ldsst sich ablesen, wie unange-
nehm das Verfahren fiir diese war, wenn er betonte, dass keine Nasenrohr-
chen nétig seien. Der ,,Reiz®, der durch ,,das Anwerfen mit Gips* entstiinde
und beim Gefangenen ,,Kontraktionen der Gesichtsmuskulatur® auslose,

28 AOAW, Subventionen math.-nat. Klasse, Karton 6, Nr. 478/1918, Abrechnung iiber
Untersuchungen an Arabern, Indern und Berbern (August bis Oktober 1917) in Wiins-
dorf, 26.6.1918.

23 STBNL, Schreiben Pochs aus Wien an Luschan vom 21.1.1918, BI. 270.

240 STBNL, Schreiben Pochs aus Wien an Luschan vom 27.2.1918, Bl. 271. (Die Erlaubnis,
Luschan Kopien von Fotos und Gipskopfen zuzusenden, hatte Poch bei der Akademie
der Wissenschaften eingeholt. Vgl. AOAW, Subventionen math.-nat. Klasse, Karton 6,
Nr. 461/1917, Schreiben Péchs an die Akademie vom 11.2.1918.)
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sollte nach Pdchs Bericht zwar vermieden werden.? Die Erwdhnung weist

aber darauf hin, dass solche Erfahrungen trotzdem gemacht wurden. Dass
Poch das Verfahren verteidigen musste, zeigt auch die Beweislast, die er
seiner filmischen Dokumentation des Abgipsens aufbiirdete: ,,Ferner zeigt
dieser Film auch, daf diese Technik bei richtiger Ausiibung verhdltnisma-
Big leicht ist und daB dabei von einer nennenswerten Belédstigung des
Abzuformenden keine Rede sein kann.*?*?

Deutlicher ldsst sich die Situation des Abgeformten aus Rudolf Martins
Anweisungen fiir den Gesichtsabguss herauslesen. Da Gipsbrei in die Nase
geraten konne und entfernt werden miisse, solle man mit dem Abzugief3en-
den vor der Prozedur ,,gewisse Zeichen mit der Hand [verabreden], durch
die man sich verstdndigen kann“**, AuBlerdem riet Martin: ,,Man warne
das Individuum vor irgendwelchen Bewegungen der Gesichtshaut, vor dem
Zusammenkneifen des Mundes und der Augen, vor Schluckbewegungen
usw., da sonst der Gesichtsausdruck unnatiirlich wird und die Gipsform
leicht Risse bekommt.“*** Diese Passage gibt nicht nur iiber die Situation
des Abgeformten Auskunft. Sie legte auch fest, dass der anzustrebende
,natlirliche” Gesichtsausdruck offenbar als ruhiges, unbewegtes Gesicht
definiert war, wihrend etwa zusammengekniffene Augen als ,,unnatiirlich
qualifiziert wurden. Martins Anweisungen verdeutlichen, wie stark das
vermeintlich ,,mechanisch-objektive* Verfahren des Abgusses von subjek-
tiven, kulturellen und &sthetischen Vorstellungen beeinflusst war. Sie fiih-
ren dartiber hinaus vor Augen, wie sehr ein Korper und sogar ein Gesichts-
ausdruck choreografiert, positioniert und beeinflusst werden mussten, um
diese angestrebte ,,Natiirlichkeit und die sich scheinbar selbst aufzeich-
nende ,,Natur* herzustellen.

Eine durch die Betroffenen selbst dokumentierte Erinnerung an die
Situation unter der dicken Schicht aus trocknender Gipsmasse ist nach mei-
nem bisherigen Kenntnisstand von Kriegsgefangenen des Ersten Welt-
kriegs nicht vorhanden. Erhalten sind solche Zeugnisse aber in Tonaufnah-
men, die der deutsche Kiinstler Hans Lichtenecker 1931 in Namibia von
Afrikaner/innen anfertigte, die er zuvor vermessen, fotografiert und abge-
gipst hatte. Ein Mann sprach in der Polizeistation von Keetmanshoop in
den Phonographen:

241 Poch 19151917, 3. Bericht, S. 89.
242 Pgch 19151917, 2. Bericht, S. 110.
24 Martin 1914, S. 52.

24 Ebd., S. 51.
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,»1 did not hear anything, my eyes were blocked and what was being
played I do not know, but I could not breathe with my mouth and my
ears were sore, sore, sore, that is how I was treated and I sweated, wet,
wet from my sweat ... and when it was lifted from my face I was able to
get my breath back.”*®

Diese Rede zeugt von einer psychisch-physischen Reaktion auf ebensolche
Gewalt. Einen weiteren Einblick in die Situation des Abgeformten geben
die autobiografischen Aufzeichnungen von Gershon Evan, der zu jenen
1939 im Wiener Stadion inhaftierten jiidischen Ménnern gehorte, die die
Wiener Anthropologen des Naturhistorischen Museums in einer neuerli-
chen grof3fiichigen Datenerhebung vermalen, fotografierten und abgipsten.
Evan beschreibt den Vorgang des Abformens als Hohepunkt — ,.the main
feature, the highlight — dieser wissenschaftlichen Inszenierung um seine
Person herum:

,»My head on the pillow, I stretched out on the table and closed my eyes.
The man advised me to relax, while he coated my face with a greasy
substance. He applied it from the top of my forehead down to the throat
and from ear to ear. The lubricant, he explained, was to prevent the har-
dened plaster of paris from sticking to my skin. He instructed me to
breathe naturally through my nose and not move once he started to
apply the mixture. I heard scraping sounds as he stirred powder and
water to the right consistency in the bowl, and then felt the creamy paste
being spread over my face. From time to time he used a narrow, flat
stick to keep the passage to my nostrils open.

Eerie emotions and thoughts passed through my head as I waited for the
plaster to harden. Perhaps I imagined it, but the soft mixture seemed to
get heavier as it turned into a mask. After quite a while the man loos-
ened the hardened cast by wiggling it from side to side. When he lifted
it carefully off my face it did not hurt. The only sensation was a suction-
cup effect.” >

Die ,.grisslichen Empfindungen® eines hilflos gemachten Individuums,
dessen Konterfei buchstédblich durch den Effekt einer ,,Saugglocke® gebo-

245 EMBPH, Sammlung Lichtenecker, Zylinder 23, aufgenommen im Juli 1931 in Witt-
piitz, Original in Khoekhoegowab, tibersetzt 2007 von Memory Biwa. Der Sprecher ist
entweder Petrus Goliath oder ein Mann namens Willem, dessen Vorname unbekannt
ist. Zit. nach Hoffmann 2009, S. 41 u. Anm. 79.

246 Gershon Evan: Winds of Life. Destinies of a Young Viennese Jew 1938—1958, Riverside
2000, S. 53f.,, zit. nach Berner/Spring 2005, S. 224.
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ren wird, stehen im tiefen Gegensatz zur Selbstinszenierung der Anthropo-
logen als Naturwissenschaftler und Kiinstler, wie sie Pochs Film vorfiihrt.
Bereits vor der Reproduktion von Abgiissen aus Wiinsdorf hatten Poch
und Weninger Gipsbiisten aus den Lagern der Habsburger Monarchie
offentlich ausgestellt. Auf Wunsch der 10. Abteilung (Kriegsgefangenenla-
ger) des k.uwk. Kriegsministeriums waren auf der k.u.k. Kriegsausstellung
im Sommer 1916 im Wiener Prater ,,Objekte von den anthropologischen
Studien in den k.uk. Kriegsgefangenenlagern‘?*’ prisentiert worden. Wie
Poch berichtete, wurden die Wiinsche des Kriegsministeriums genau
berticksichtigt, nach denen ,,von den 148 Originalgipsabgiissen von Kopfen
Kriegsgefangener zehn besonders bemerkenswerte Typen ausgewéhlt, von
diesen Kopien in Gips hergestellt, statt der urspriinglich geschlossenen
geoffnete Augen nach den vorhandenen Photographien hineinmodelliert,
sowie nach den Aufzeichnungen Augen-, Haut- und Haarfarbe aufgetragen
werden.**® Die handwerklichen Arbeiten fiihrten der ,,GipsgieBer Franz
Kramer jun.”“ und der ,,akademische Bildhauer* Karl Selinger in der Aka-
demie der bildenden Kiinste durch, die jedoch ,,unter steter Aufsicht* von
Josef Weninger standen.?® Hieran wird deutlich, dass die Anthropologen
zwar die dsthetischen Vorgaben machten, Fotografien und Stereofotogra-
fien zur Verfiigung stellten sowie tiber die Ausfithrung wachten, die eigent-
liche Handarbeit jedoch einem Handwerker, dem GipsgieBer, und die
kiinstlerische Ausfithrung einem Bildhauer iiberlieBen.?*® Dennoch bean-
spruchten die Anthropologen offensichtlich die Autorschaft iiber die ferti-
gen Biisten. Darauf weist auch die Inschrift unter einer (moglicherweise
nicht von einem Kriegsgefangenen stammenden) Biiste neben einer laufen-
den Nummer: ,,R. Poch fecit“ G 20.2' (Abb. 79) Das lateinische Wort
»fecit bedeutet ,,hat gemacht/hat erschaffen®, die Formel aus der bildenden
Kunst weist den Maler beziehungsweise Urheber eines Kunstwerks nach.

27 AOAW, Gesinge russischer Kriegsgefangener, Nr. 496/1916, ,,Objekte von den anthro-
pologischen Studien in den k.u.k. Kriegsgefangenen-Lagern in der Kriegsausstellung®,
Bericht Rudolf Péchs an die Akademie, Anlage zum Schreiben an den Generalsekretir
der Kaiserl. Akademie der Wissenschaften, Hofrat Friedrich Johann Becke vom
5.7.1916.

28 Ebd.

249 Ebd.

20 Moglicherweise wurde der erste Teil der Filmszene vom Abgipsen im Gefangenlager

hergestellt, das durch eine patrouillierende Wache deutlich gekennzeichnet ist, der

zweite Teil jedoch in der Akademie. Belege hierfiir gibt es meines Wissens nicht.

Vgl. Objekt im Depot des Department of Anthropology der Universitdt Wien.

25
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Abb. 79: Von Péch signierte Kopfabformung

Auch in der eigentlichen Prasentationssituation innerhalb der Kriegs-

ausstellung wurden die sogenannten Schaustiicke nicht als isolierte Objekte
présentiert, sondern im Verbund mit anderen Aufzeichnungen:

252

»Diese zehn Objekte sind in einer Glasvitrine aufgestellt und bei jedem
einzelnen Volksstamm und Heimat ersichtlich gemacht. Die Wandflache
neben dieser Vitrine bedecken lebensgrosse Photographien von zwolf
verschiedenen Typen aus den Kriegsgefangenenlagern, also zwolf Kop-
fe, jeder von vorne und von der Seite aufgenommen; auch hier sind
Volkszugehorigkeit und Heimat bezeichnet worden.

Zwei unter der Vitrine angebrachte ethnographische Kartenskizzen des
europdischen und asiatischen Russland ermdglichen die Lokalisierung
der ausgestellten Schaustiicke. >

AOAW, Gesinge russischer Kriegsgefangener, Nr. 496/1916, ,,Objekte von den anthro-
pologischen Studien in den k.u.k. Kriegsgefangenen-Lagern in der Kriegsausstellung*,
Bericht Rudolf Péchs an die Akademie, Anlage zum Schreiben an den Generalsekretir
der Kaiserl. Akademie der Wissenschaften, Hofrat Friedrich Johann Becke vom
5.7.1916. Poch berichtete, dass die ,,Schauobjekte auf Kosten des k.u.k. Kriegsministe-
riums und des k.u.k. Ministeriums fiir Kultur und Unterricht hergestellt wurden und in
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Zwar stellten die Fotografien offenbar nicht dieselben Gefangenen dar wie
die Biisten, dennoch erdffneten sie eine weitere mediatisierte Perspektive
auf die Kriegsgefangenen. Die Landkarten schlieflich erweiterten die
Anndherung an die Gefangenen durch geografische Einordnungen — sie
wurden gleichsam medial eingekreist. In der Abteilung ,,Kriegsgefange-
nenwesen™ der populdren Wiener Kriegsausstellung reprisentierten die
Biisten im Verbund mit Fotos und Karten ,,Typen* von Kriegsgegnern der
Habsburger Monarchie, die zugleich fiir die Multi-Ethnizitdt der russischen
Armee — und vermutlich auch fiir den immer wieder unterstellten ,,Barba-
rismus® derselben — standen. Offensichtlich wurde die Inszenierung als
erfolgreich empfunden, denn fur die Wiener Kriegsausstellung im Jahr
1917 forderte das Kriegsministerium ebenfalls Gipsbiisten mit gedffneten
Augen an.” Eine solche offentliche Prasentation war nur moglich, weil in
Wien die anthropologischen Forschungen an Kriegsgefangenen im Unter-
schied zur Situation im Deutschen Reich nicht geheim gehalten wurden.?*
Dass eine wissenschaftliche Prédsentation auf einer populdren Ausstel-
lung gezeigt wurde, stellte sich auch fiir Poch als eine besondere Situation
dar. Er unterrichtete den Generalsekretdr der Kaiserlichen Akademie der
Wissenschaften tber die 1916 dort gezeigten ,,Schauobjekte mit der
Bemerkung, er sei zu dieser Information verpflichtet, ,weil es sich ja
eigentlich um eine ,populdre Publikation in Gips und Farbe‘ handelt®2%
Die Prisentation der Kopfe von Kriegsgefangenen unterschiedlicher Her-

das Eigentum des anthropologisch-ethnographischen Instituts iibergehen wiirden.
Durch eine Uberschrift wurde ,,die Veranlassung dieser Arbeiten durch die Anthropo-
logische Gesellschaft und ihre Subventionierung durch die Kaiserliche Akademie der
Wissenschaften in Wien ersichtlich gemacht“. Uber die Biisten auf der Wiener Kriegs-
ausstellung 1916 vgl. auBerdem: Bericht iiber die Ausschusssitzung am 6.6.1916, in:
MAGW 46, 1916, S. [36]-[37]; sowie sekunddr Stangl 2000, S. 177. Vgl. auBerdem
OSTKA, KM 1916, Abt. 10, Karton 1384, Akten 78-3; KM 1917, Abt. 10, Karton 1585,
Akten 78; AOK-KPQu, Ausstellungen L-Z, Karton 46.

233 Auf der Kriegsausstellung 1917 im Wiener Prater wurden lebensgrofle Fotografien von
Gefangenen, Portritfotografien ,,in den drei Normen* und 14 bemalte Gipskopfe pra-
sentiert (vgl. Sitzungsberichte der Anthropologischen Gesellschaft in Wien, in:
MAGW 47, 1917, Sitzung vom 16.6.1917, S. [57]). Mitglieder der Anthropologischen
Gesellschaft besichtigten die Kriegsausstellung gemeinsam am 27.6.1917 (vgl. ebd.,
S. [63]).

2% Dass fiir die lebensgrolen Pappmachéfiguren von ,,Feinden” in den ,,Deutschen
Kriegsausstellungen™ von 1916 und 1917 Abgiisse aus Gefangenenlagern benutzt wur-
den, ldsst sich bisher nicht beweisen. Vgl. Lange 2003, S. 40—63.

255 AOAW, Gesinge russischer Kriegsgefangener, Nr. 496/1916, Brief Pchs an Hofrat
Friedrich Johann Becke, Generalsekretiar der Kaiserl. Akademie der Wissenschaften,
vom 5.7.1916.
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kunft schlieB3t in direkter Linie an die Tradition von Kolonialausstellungen
an: Auch die Kriegsausstellungen prisentierten menschliche Trophden.
Anette Hoffmann hat darauf hingewiesen, dass die wissenschaftliche Jagd
nach ,,Rassekopfen” und Gipskopfen Parallelen mit der Jagd nach Kopfen
und Schideln in den Kolonien hatte.>** Mit der Rahmung durch anthropolo-
gische Fotografien en face und en profil und durch die Landkarten wurden
die Prisentationen in den Wiener Kriegsausstellungen 1916 und 1917 aller-
dings von den Formaten der reinen Vergniigungsindustrie abgegrenzt und
eher in den Kontext von Kriminaltechnik und polizeilicher Uberwachung
gestellt.

Po6ch und Weninger richteten nach den Auftragsarbeiten fiir die Kriegs-
ausstellungen noch weitere Biisten als ,,Schaustiicke* her, die sie fiir Vor-
trage und den Unterricht an der Universitdt verwendeten, etwa die Biisten
von Gefangenen aus Wiinsdorf. Ein Teil dieser Abgiisse und bemalten Biis-
ten ist heute im Depot des Department of Anthropology der Universitét
Wien erhalten, wo diese in Regalen stehen. Weninger hatte beziiglich der
Reproduktion von ,,Negerkopfen noch detailliertere Ausfithrungen als
P6ch zum Anmalen gemacht. Um auf die Gipskopfe eine moglichst ,,natiir-
lich wirkende Hautfarbe aufzutragen, ,,wurde vorher die dazu bestimmte
Form stark mit einer Schellacklosung tiberzogen und nach gutem Trocknen
mit der Grundierung mittels Olfarben begonnen®, wobei diese mit Ausnah-
me des Auftrags auf den Augapfel nicht zu stark gldnzen sollten.?” Wenin-
ger wihlte zum Bemalen Benzin mit darin aufgelostem Wachs, ,,um dem
matten Glanz der menschlichen Haut moglichst nahe zu kommen™. 2%

Die Biiste, auf die der Anthropologe sich im Text bezieht, lagert heute in
der Abgusssammlung der Anthropologischen Abteilung des Naturhistori-
schen Museums in Wien. Weninger préisentiert sie eingangs seiner 1927
publizierten Arbeit tiber die Westafrikaner in zwei Fotografien: eine zeigt
den weiflen Gipskopf mit geschlossenen Augen, die andere die bemalte
Biiste mit gedffneten Augen.” Nach seiner Zuordnung handelt es sich um
Konna Laba, 30 Jahre alt, in Weningers Publikation unter der Nr. 88 mit
Personalien und Mafzahlen aufgefiihrt und mit dem ,,Stamm® ,,Gurma“
bezeichnet. (Abb. 80 und 81) Wahrscheinlich ist es sich jene Person, der am
30. August 1917 eine Entschiddigung von 3,50 Mark fiir das Abgipsen im

26 Vgl. Hoffmann 2009a, bes. S. 26-32.
27 Vgl. Weninger 1927, S. 3.

2% Ebd.

2% Vgl. Weninger 1927, Tafel II.
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Abb, 1. Abb. 2.
Gipsform ohne Bemalung mit geschlossenen Augen. Gipsform mit Bemalung und gebiineten Augen.

Abb. 80: Beispiel einer Biiste, unbemalt und koloriert, in Weningers Arbeit (1927)

Abb. 81: Kolorierte Biiste von Konna Laba
in der Anthropologischen Abteilung des
Naturhistorischen Museums Wien
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Abb. 82, 83, 84: Abformungen der Kopfe von Kriegsgefangenen im Depot
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Wiinsdorfer ,,Halbmondlager* bezahlt wurde.?®® Den Fotos der plastischen
Reproduktion kann wiederum das Triptychon von drei Fotografien Konna
Labas — en face, en profil, Eindrittelseitenaufnahme — zugeordnet werden,
das in Weningers Anhang enthalten ist. Seltsamerweise dhnelt weder die
weille Biiste mit den geschlossenen Augen noch die bemalte Biiste mit den
geoffneten Augen den Fotos. Wihrend die Biiste eine Narbe trigt, ist diese
auf den Fotos nicht zu erkennen. Mdoglicherweise wurde sie also hinzuge-
fiigt, um die Biiste ,,typischer* aussehen zu lassen — ein Vorgang, der an
Luschans Korrekturen von Strucks Gefangenenzeichnungen erinnert.
Zugleich zeigt dieser Befund, dass jedes Aufzeichnungsverfahren andere
Sichtbarmachungen produzierte, die auch zu unterschiedlichen theoreti-
schen Ableitungen fiithren konnten.

Die Biisten sind heute Relikte. Sie zeugen nicht von einer bestimmten
»Rassenzugehorigkeit®, sondern von jeweils einem inzwischen verstorbe-
nen Menschen, der unter der Prozedur des Abgipsens krampfhaft die
Augen zukneift und damit seiner wissenschaftlichen Verobjektivierung
entgegentritt. (Abb. 82—84) Festgehalten ist damit weniger ein ahistorisches
Konzept der Anthropologie, als vielmehr ein historisch-spezifisches Han-
deln von physischen Anthropologen auf der Suche nach ,,Rassendiagno-

113

sen .

260 AOAW, Subventionen math.-nat. Klasse, Karton 6, Nr. 478/1918, Abrechnung iiber
Untersuchungen an Arabern, Indern und Berbern (August bis Oktober 1917) in Wiins-
dorf, 26.6.1918, Eintragung fiir den 30.8.1917: ,,Conna Laba 3,50,- M*.






